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ОТДЪЛЪ ОФФИЩАЛЬНЫЙ. 


ОПРЕДЪЛЕНЯ. СВЯТЪЙШАТГО СИНОДА. 


Оть: 28-го’ апр5ля—26-го’ мая 1878 г., за № 655; 0’ стра- 
хованм оть’ огня ‘зданй’ духовныхъ училищъ: 


По указу. Его Императорскаго Величества, СвятЪйпий 
Правительствующий Синодъ, по случаю ходатайства одного 
изъ епархальныхь преосвященныхъ о выдач%, изъ суммъ 
Синода. въ ссуду духовенству подвфдомственной ему епар- 
хи 10,000 руб. на возобновлеше сгорзвшаго, училищнаго 
здашя, Приказали: Въ виду того, что содержане зда- 
ый духовныхъ училищъ возложено на обязанность духовен- 
ства училищныхь округовъ, и что въ случа пожара, окруж- 
ное училищное духовенство можетъ быть поставлено въ 
весьма затруднительное положене относительно изысканя 
мфстныхь средствъ на возобновлеше сгорфвшихъ училищ- 
ныхь строен, или на постройку оныхъ вновь, СвятЪйций 
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Синодъ, согласно заключеню Хаззяйственнаго Управленя, 
опред$ляетъ: поручить епархлальнымъ преосвященнымъ пред- 
ложить духовенству подв$домственвыхъ имъ епарх!й стра- 
ховать отъ огня собственно училищныя здан1я. въ учреж- 
денныхъь на сей предметъ страховыхъ обществахъ; для 
чего и напечатать настоящее опред$лене въ журнал 
„Церковвый Вфстникъ“, 


25-го января— 14-го марта 1878 `г., № 113, относительно’ по- 
священя въ санъ дакона’ лица, подлежавшаго отбытю  воин- 
ской повинности, безъ вынуйя жребя. 


По указу Его Императорскаго Величества, СвятЪйний 
Правительствующй Синодъ слушали: дЪло о посвящен1и 
въ санъ дакона исправлявшаго должность псаломщика, 
подлежавшаго согласно постановлению у$зднаго присут- 
ств1я, за уклонене отъ воинской повинности, отдачВ въ 
военную службу безъ жреб1я. Привазали: Раземотр%въ 
обстоятельетва сего. дзла, Святзйний. Синодъ находитъ, 
что Дмитрий Вознесенск, исправлявпий должность пса- 
ломщика и нигдЪ не обучавпийся, заявилъ 11-го декабря 
1875 года м5фетному у%здному по воинской повинности 
присутствю, для св$дфыя, что онъ рожденъ въ маЪ 
1855 г. Между тЪмъ по собраннымъ свфдЪн1ямъ оказа- 
лось, что Вознесенскй рожденъ 8-го мая 1854 г. и под- 
лежалъ призыву въ 1875 г., ночему, признавъ его винов- 
нымъ въ уклонени отъ исполнен!я воинекой повинности, 
присутстве лишило Вознесенскаго права ва’ вынут1е же- 
ребья и обязало явиться въ присутств!е во время дЪфйствля 
онаго по призыву въ 3-мъ призывномъ участкЪ; о чемъ и 
объявлено было Вознесенскому 2-го декабря 1876 года, 
по окончант уже дЪфйсты присутствя въ 3 ‘участк%. 
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Хотя  Вознесенскй п быль лишент возможности явиться 
въ у%здное присутстве, во время дЪйств1Й онаго,. но могъ, 
по мн$знш присутств!я, явиться въ присутствие во время 
дъйств по призыву въ 1.мъ участкВ съ 4-го по 12-е 
декабря; чего однако онъ не сдфхалъ, а прибывъ въ гу- 
бернсый  городъ, въ коемъ находилось и сказанное узд- 
ное присутстые, 16-го декабря того же 1876 года, подалъ 
епархальному преосвященному прошеше, съ приложен1емъ 
приговора сельскаго общества, о рукоположен его въ 
санъ д1акона, Получавъ это прошеше, вопреки уставу о 
воинской повинности, по коему всЪ молодые люди, родив- 
ппеся съ 1-го января 1853 года обязаны приписаться для 
отбыз1я. воинской повинности къ одному изъ призывныхъ 
участковъ и получить о томъ свидЪтельство, безъ како- 
ваго по 95—100 ст, Уст. не могутъ быть опредЗлены на 
государственную или ‘общественную службу, епархальное 
начальство рукоположило  Вознесенсзаго, чрезъ три дня 
посл$ подачи прошеня, въ санъ дакона,—ч$мъ нарушило 
и требованя Высочайше утвержденнаго 16-го апр%ля 
1869 года журнала присутствйя по дЪламъ православнаго 
духовенствя, относительно возраста и степени образова- 
я лицъ, ‚посвящаемыхь въ священный санъ. ВелЪдстне 
сего и принимая во внимаше, что г. министръ внутрен- 
нихъ дфлъ проситъ сдфлать распоряжене о привлечения 
по сему дЪлу виновныхъ къ отвфтственности, а также 
принять м$ры къ устранен подобныхъ случаевъ. на‘буду- 
щее время, Святфйший Синодъ опред$ляетъ: поставивъ 
епарх1альному. начальству на. видъ. распоряжеше его о руко- 
положен несоотв$тетвующаго по закону лица ‘въ санъ 
д1акона, съ предварен1емъ на будущее время не допускать 
тодобныхъ незаконныхъ дЪйств!й, поручить сему начальству 
юмедленно войти въ разсмотр®е приведенныхъ поступ- 
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кот  рукоположеннаго’ ’дакона ’и постановить’ заковное 
опредфлен!е ‘6’ томъ, можетъ ли онъ за ‘симъ оставатьея 
въ сан длякона, какъ получивиий сей санъ посредством 
намЪреннаго сокрыт!я, что ‘онъ подлежаль призыву’ въ 
1875 году къ отбываню воинской повинности, О чемъ для 
исполнена и послать преосвященному указъ, а въ преду- 
прежден!е повторен!я подобныхъ случаевъ въ другихъ епар- 
хяхт, объявить ‘’ вышеизложенномъ по’’духовному в%дом- 
ству, для °его и напечатать выписку изъ настоящато опре- 
дрлен!я въ журнал „Церковный В$ствикъ“. 

По вопросу о ‘примнени  ‘гербоваго ‘устава`въ случаяхъ 
требованй ° сословными и ‘правительственными ‘учрежденями 
высылки метрическихъ свилтельствъ изъ духовныхь вон- 
систорй. —По указу Его Императорскаго Величества, Пра- 
вительствующй Сенатъ слушали: Г. Рапорт»ь товарища ‘ми- 
нистра финансовъ, отъ 9-го сентября 1877 года, за №3.107, 
въ воторомъ изложено, что особая: коммися для раземот- 
рЪ№н1я вопросовъ, возникающихъ при примфнен устава о 
тгербовомъ сбор% 17-го’ апрзля 1874 года, по обеуждени 
вопроса о примзнени помянутаго устававЪ случаяхъ тре- 
бованй  сословными”` и правительственными ‘учрежденями 
высылки метрическихъ свидзтельствъ изъ духовныхъ кон- 
систорй, ‘нашла: Т)’опредзленемъ Правительствующаго 
Сената отъ 4-го’марта 1876 года (собр. узак. за 1876 г., 
№ 42), соглавно съ ваключенемь коммиси, поябнено, что 
по смыслу 6 ст. п, 1, 2 и Зист. 7 герб. уст., оплат 
тербовымъ  сборомъ 'нё’нодлежатъ: а) прошеня, заявленя 
и соотв тствующя  имъ бумаги,‘ подаваемыя отъ имени 
городскихъ, земекихъь и сословныхъ учреждешй въ прави- 
тельственныя установлен1я и должностнымъ лицамъ изв 
щен!я и объявлена, выдаваемыя или посылаемыя въ отв№'Ъ 
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на’ ‘таковыя ‘прошетя ‘и вообще вс `письменныя ‘сношен1я 
городскихъ, `земекихъ и сословныхъ учреждений съ пра- 
вительетвенными ‘установлентяма и должьостными лицами, 
и` 6) подаваемыя частными лицами въ городскля, земск1я и 
сословныя учреждешя прошеня и заявленя, выдаваемыя и 
посылаемыя въ отвЪтъ ва оныя изв®щеы1я и’ объявленя, а 
равно и всякля удостов$рен!я и свид$ тельства, выдаваемыя 
городскими, земекими и ‘сословными учрежден1ями частнымъ 
лицамъ, за ‘иск люченемъ лишь т%хъ изъ сихъ удостов®ре- 
вй и свидЪтельствьъ, которыя выдаются по’ просьбамъ ча- 
стныхъ ‘лицъ для представленя въ правительственныя уста- 
новлешя, и которыя, потому, на’ основанм‘пун. 3 ет. 6 
гербоваго ‘устава, подлежатъ 40 коп. съ каждаго листа 
гербовому сбору. Согласно вышеизложенному разъяененю 
Правительствующаго Сената, гербовому' сбору не должны 
бы также подлежать ни подаваемыя частными лицами въ 
городев!я, земскля и сословныя учрожденя прошетя объ 
истребовании  метрическихъ свидЪтельствъ изъ духовныхъ 
консисторй или’ отъ перковныхъ причтовъ, ни отношеня 
помянутыхъ узреждешй въ консистор1ю или къ причту, пи 
отвфты на означенныя  отношеня. 2) Если частное лицо, 
вмЪето ‘подачи прошен1я о выдач% метрическато свид®тель- 
ства по принадлежности ‘въ духовную консисторно, обра 
тится ‘съ письменнымъ прошешемъ въ какое либо правитель- 
ственное установлене, или къ должностному лицу ‘объ 
истребова1и ‘метрическаго свидЪтельства изъ консисторм, 
то таковое прошеве и отвЪтъ на оное должны, на’ оено- 
вани ст. 73 ‘тербоваго устава, быть оплазиваемы гербо- 
вымт сборомъ предварительно ‘какого ‘либо по прошенпо 
производства, и обязанность требовать таковой уплаты 
сбора лежитъ на '`томъ” правительственномъ ‘установлени 
или должностномь лицЪ, въ которому подано прошеше объ 
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истребовавши: метрическаго ‚свидЪ тельства изъ духовной кон" 
систорш. 'ЗатЪмъ, вс по такимъ отношен1ямь письменныя 
сношен!я правительственныхь установленй или должност- 
ныхъ лицъ съ ‘духовными консистор1ями о высылкВ метри- 
ческихъ  свидфтельствъ, а равно и отвЪтяые отзывы или 
извфщен!я самыхъ  консистор!й —какъ бумаги дЪлопроиз- 
водственныя —не ‹подлежатъ  оплатЪ гербовымъ сборомъ, 
3) Отношене какого ‘либо правительственнаго установле- 
я или должностнаго лица въ духовную консисторю о 
высылк%  метрическаго  свид$тельства, для выдачи онаго 
частному лицу, безъ предварительной подачи о томъ пиеь- 
меннаго прошен!я со стороны лица, не должно быть вовсе 
допускаемо, такъ какъ метрическое свидВтельство требует- 
ся въ интерееахъ частнаго лица, по частному его. дВлу и 
тавъ кавкъ переписка правительственнаго ‘установлен1я или 
должностнаго лица съ консистор1ею овывылк® свидфтель- 
ства, облегчая просителю самое получене свидЪ тельства; 
не должна служить поводомъ къ уменьшен1ю дохода казны 
отъ гербоваго сбора, подлежащаго взыскан1ю въ случа 
обращеня частнаго ляца, по общему порядку, съ проше- 
немъ о выдачЪ метрическато свид$ тельства по. принадлеж- 
ности въ духовную консисторю. 4) Такъ какъ при истре- 
бованш отъ духовныхъь консистор метричеескихъ свидЪф- 
тельствъ для частныхъ лицъ чрезъ учрежден1я городскля, 
земск1я и сословныя, учрежден1я эти не сами разр$шаютъ 
ходатайства 0. вывсылкВ свидЪтельства, а служать лишь 
посредствующею о инстанщею между частнымъ лицомъ и 
консисторею, ‘въокоторую прошеня о выдач% евидтель- 
ства’ должны быть. предетавляемы  оплаченными, гербовымъ 
сборомъ; то въ этихъ. случаяхь помянутыя. учреждения, 
предварительно ‘сношев1я съ духовною консистор1ею, долж- 
ны требовать взноса гербоваго сбора за прошеше и отв ть 
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на ‘оное. 5) Въ. тЪхъ случаяхъ, когда какое либо ‘прави- 
тельствённое установлене ‘или должностное лицо или‘учреж- 
деше городское, земское или сословное отнесется въ 'ду- 
ховную консизтортю 0 высылкЪ метрическаго свид® тельства 
нс для выдачи онаго частному лицу, а для доставленйя 
он1го, какъ документа, необходимаго по’ какому либо д$лу, 
производящемуся въ правительственномъ установлении, "у 
должностнаго лица, или’въ городскомъ, земекомъ или ‘с0- 
словномъ учреждени, —всЪ  письменныя 0 высылк® метри- 
ческаго ‘свидфтельетва ‘сношен1я помянутыхъ месть или 
лицъ съ консисторею, отвзты оной, а равно ‘и `самыя мет- 
рическля свидЗтельства, какъ составляющая бумаги д%ло- 
производственнья, не подлеёжатъ оплат гербовымъ еборомъ; 
но при этомъ въ самыхъ высылаемыхъ метрических еви- 
дЪтельствахъ духовными консибстор1ями должно’ быть’ про- 
писываемо, что ’они выдаются для препровожден1я въ такое 
то м$сто или къ такому-то должностному лицу по. такому- 
то дёлу. О таковомъ разъяснени сего вопроса коммися, 
журналомъ, утвержденнымъ 3-го сентября 1877 года ми- 
нистромъ финансовъ, положила представить Правитель- 
ствующему Сенату; о чемъ, на основан 59 ст. осн. зак., 
товарищь министра финансовъ и доноситъ Сенату. П. По 
наведенной въ дЪзлахъ Правительствующаго Сената, `справ- 
кф, оказывается, что въ рапорт отъ 24-го февраля 1876т., 
за № 721, товарищь мивистра финансовъ представлялъ 
Сенату о примфненш . гербоваго устава 17-го апрЪля 
1874 года въ земскихъ, городскихъ и сословныхъ учреж- 
дешяхъ, по разсмотр$и рапорта 4-го марта 1876 тг., 
Правительствующй Сенатъ утвердиль разъяснен1е мини- 
стерства финансовьъ 0 томъ, что городекля и сословныя 
учрежденя не подлежатъ платежу гербоваго сбора ни но 
вефмъ письменнымъ ‘сношешямъ ихъ съ правительственными 
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установлен1ями и. должностными лицами, ни по подавае- 
мымъ въ оныя прошенямъ и по выдаваемымъ онымъ. бума- 
гамъ, за. исключенемъ удостов5 рен! и свидЪтельствъ, вы- 
даваемыхъ для  представлен1я въ правительственныя уста- 
новлен1я. Объ утвержденш Сенатомъ изложеннзго разъяс- 
нев!я министерства министръ финансовъ увфдомленъ ука- 
зомъ. 6-го мая 1876 года. Сообразавъ представлене .то- 
варища министра финансовъ,. изложеннаго въ рапорт его 
огъ 9-го. сентября, за № 3,107, какъ съ приведенными 
въ ономъ узаконен1ями, такъ и съ изъясненнымъ въ справ- 
кЪ опредфленшемъ Сената, Правительствующий Сенатъ на- 
шелъ внолн% правильнымъ состоявшееся въ. министерствЪ 
финансовъ разъяснене по вопросу‘о прим$неши гербозаго 
устава 17.го апр$ля 1874 г. въ случаяхь требованй со- 
словными и правительственными учрежденями высылки мет- 
рическихъ свидфтельствъ изъ духовныхъ консисторай, а по- 
тому опред$лилъ означенное разъяснеше утвердить. 
(„Прав. В%ет..). 


РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ 


учениковъ Пензенекаго духовнаго. училища, с0- 

составленный правленщемъ онаго. 140 окончанти 

годичныхъ иеныташй. бывшахъ въ маЪ и 1юн% 
сего 18% года. 


Классъ ТУ-Й. 
А., Ученики окончиви1е полный училищный куреъ. 
ПЕРВАГО РАЗРЯДА: : 
1., Петръ. Кудрявцевъ, АлексЪй Керенскай, Аркадй 
Павпертовъ, Васимй Антониновъ, 5., Николай Быстровъ, 
Петръ Архангельскй, Васимй Любимовь, Васимй ЦвЪтковъ. 


Е. Е. 

ВТОРАГО, "РАЗРЯДА: | 

' У УЛ Н | ЭТК ВТЗ 
Алексфй НН 10... НЕЕ Лебедевъ, и 
Покровский, Николай о тОболевсЕй, Иванъ Боголюбовъ, 
Иванъ Глфбовъ, 15., Никодимъ Старосивильский, Петръ 
Кронтовекй, еееыя ‘Фасановъ, „Иванъ. „Микторовъ, 
Алевеандръ- Церуанскй, .20.„ Александръ) Аррусовъ, „Васи-! 
Л: я ен Риотревть,5 Оинть оЮтоволии, оЧ 


ч сы ‚ ” ” 7 = ых, : ы ея 
он. НнНзва „5 наям.) ` яобофот® ГВ: 


ТРЕТЬЯГО, разрада: ыы З де 
Василй Никитинъ, 25., Сергй а А 
Шитиковъ, Павель, ЦобЪдимскай, Александръ Барсаевсвлй, 
Владимръ ВКашивсвай, 30., Павелъ Добросерловъ, Михаиль 
Селезневъ.. тонн поуогли — #2-——1940 эк. 
эшоЧи 0н98Е109—#яз0нна9 
НОО, 11-Й. 
А Переводятся: в, ГУ-й классь с лбдуюные ученики: 
‚Фячонэм88л9 


ПЕРВАГО РАЗРЯДА: 


о ’Алькежи: Автократова, `` Влада р 'Виниообиеь, 
аа Яхбвтовь, ‘Стбнанй“ `ЖаУбовриновт, 5. Ивань“ 
Бенбвольскй. Александръ ВЯ ов “Инков: 


сый, Иванъ Орловъ. гк оп—аа 


ВТОРАГО РАЗРЯДА: 


‚Иванъ „Смирновъ 2-й, 10.. Антошй Львовъ, Васиий 
Маерановт, Аполлинарий Ключаревъ, Иванъ Небосклоновх, 
Иванъ Артоболевскай, ,,15.,. Владимръ  Артоболевсий, 
Николай Перуновъ, АлексЪЙ Артоболевскай, Дмитрий По- 
кровекй, Николай Никольск й,. 20}: Конетантияъ я Добро- 
сердовъу Василй'Студенцовъу Серафим” Соловьев”, Васи- 
лй Смирновъ, | 


А — 


Б:, Оставляются на повторительный курсъ. 


ТРЕТЬЯГО РАЗРЯДА: 


9едоръ `Фатигаровъ, 25., Евген 'Державинъ, Тихонъ 
Фабтевъ;, Дмитрий Смирновъ, АлександрЪ’ 'Отуденскй,Иванъ 
Робуетовъ, 30., Васинй Поновъ, Константин’ Ключёвз; 
Иванъ Христофоровъ, Иванъ Смирновъ 1-й, Васимй Вино- 
градовъ, 35., Константинъ Ключаревъ. 


В., Увольняютея изъ училища: 


АлексЪй Фриновскй—за малоусп5шность, Владимръ) 
Фриновскй— согласно прошеншо его отца. 


Г., ПослЪ каникулъ имЪютъ быть подвергнуты пере- 
екзаменовк$: 


Николай Александровский, Иванъ Владыкинъ,.40., Наколай 
Докучаевъ, АлексЪй Началовъ, Иванъ Ремезовъ., по, грече-, 
свому ззыку, Вивторъ Аристидовъ—по ариеметик$, Нико- 
лай Миловъ—по латинскому языку. Н 

Кжассъ ТЕЙ. 
А., Переводятея въ 1-й класеъ слёдующе ученики: 


ПЕРВАГО РАЗРЯДА: 


1., Викторъ Богородицк, Васимй Докучаевъь, Яковъ 
ИльминскЙ, Михаилъ Владызинъ, 5., Александръ Миловзо” 
Ггоръ, Иванъ Козловсв. кнонаню.) 


МЕ 
ВТОРАГО РАЗРЯДА: 


Виталй Мироносицкй, Васим@ Благосмысловъ, › Алек- 
сандръ БЪляевъ, 10, Иванъ Архангельскй, Николай Львовъ, 
Иванъ Макаровъ, Андрей`Невзоровъ, Александръ Тифли- 
совъ, ,15., Геормй Мед1оланск, Павелъ Любимовъ, Петръ 
Началовъ, Владимръ Пересизловъ, Иванъ Симилейсклй, 
20., Иванъ Ципровевй, Митрофанъь Тифлисовъ, Констан- 
тинъ Тарховъ, Иванъ Диженовъ, Владимръ ДЪвиченсвйй, 
‚ 25., Сергзй Нечаевъ, Семенъ Листовъ, Михаилъ Орловъ, 
Алексавдръ Тепловъ, Евгенй Любимовъ, 30, Александръ 
Никольск, Леонидъ Карсаевскй, Николай РодниковсЕйй. 


Б., Оставляютея на повторительный куреъ: 


ТРЕТЬЯГО РАЗРЯДА: 


Алекс®й Тетюревъ, Петръ Росницейй, 35., Андрей Пост- 
никовъ, Василй @9едоровсвый;, Николай Пранзерскйй. 

В., Увольняетея за продолжительную неявку въ 
училище, Василй Инсарсв!й. 


Г., Поелз каникулъь имфють быть допущены въ пере- 
екзаменовк$: 


Николай Овинцовъ, 40., Александръ Ремезовъ, по латии- 
скому языку. 
Азександръ ГолубинскЙ,—по греческому языку. 


| Класосъ 1-й. 


А., переводятся, во П-й ЕЛасеъ слфдующие ученики: 


ПРРВАГО РАЗРЯДА: 
1.) Махаият Никитинъ, Порфир!й Муроноенцей, Петръ 
Покровсвй, Наколай Смирновъ, 5., Николай Боголюбовъ, 


АВЕ 


Павелъ Невзоровъ, Михаилъ Тихомировъ, Васимй Орловъ, 
Павелъ Филаретовъ, 10. Павель Аполлоновь, Петръ Со- 
- жратовваокоииоотяи Я йжнозЯ ШхинооноциМ  Шкатна 
яаГ. йагоянН бглоаьэчнахаА анва М, ОГ ‚таэвк Фа гЧдн83 


‹фиТ. гахизэззь А _ВТОРАРО РАЗРЯДА: ‚гнодва8М хиваМ 


НХ - т 


Петр" "Выетронь, “Алексанхрт’ о Небоекябновт:. Азов 


"АтоНровени, ры "Игнат Стоябтант, "Вани Кузин, 


Анатолий. Побнфаовь, МИЗЧитЬ. Робустов," Николай Геро 


я 90. Петр "Сталь, "Васи. "АЗОЕОВонь Вла- 
‚дру гебаяв, Михаль обятинс Чат ъ "лекяовь, 
тах "аби" Кочетов, ° Азекежи" ао ыы» 
‘вый, "Михаиле "Никольсюи. "Сабнань ов 0. ‘Ан 
дрей ‚Богдановъ, „Петрь„Камзайцевь, и Ив нь АхХМатсьй, 


Уи в а 
Владим!ръ Добросердовъ, 


‚АХКЧ5АЧ Очватачт 
Ъ., Оставляются на ПО ритежоны куреъ: 
г200 ЙзахнА. „65 бары н2Ф . птоП -гаодатэТ. ИбохьА 
изэЧэзнЕаИ неть В ОВАЛ 59 ар: : м 


зави дума тх т ‚ вотэвнак 
а Архавтельекй, 1135. Михаль > 
аа И. йен: а ( 


ебет, 
ви 
Иванъ Соколовъ, 9едоръ Флоринек 


ВИРТ 


190П 


‘дом ла ву, УвошвНотеЯ Е уча: 
'танон9и8829 
Степанъ ан прошен!ю отца, 
`Алейвандрь "Фринбвени за а мазоуеЫ деть, — Е - 
$ в умоаз 
‚ухызв умолээРзат . оп-—ИНяонноукоТ гфхнаэяэьА 
Г., Поелф каникулъ имфютъ быть подвергнуты пере- 


экзаменовк: 
7140$ Гринбри Дружинин,” Павелт’ АдвОЕНтОв ”Иавёль 


Любимовъ—по латинскому нязывучят 
‚ АлевеЪй. ИИ ЧН ыы ‘Оедоръ „ Диженовъ-=то гари- 
з `` ометикА. ПРЕОЯН а Е онЧим ) Яак« лаН ВЕлзоаяоН 


. 


5-3 
Классъ ВЕ: 


ы Переводятся ВЪ ‚первый О чавхуюе Е 


ПУ ОТРНЯОХУ 


ПЕРВАРО` РАЗРЯДА: 


> СерЕВи,  Ураповь Дмитрий. нете ны И. 
жа Евгенй Никольскй, 5., Викторинъ Кроптов- 
сый, Валентину! Львовь,/ Петръ! Богорожицкля, Иваиъ Апол- 
лоновъ, 9едоръ Архангельский, 10, Михаилъ Фриновсвй, 
Е Целебровск!, " лир" а, Ито 


миро ил еек Ивайъ банов 


ВТОРАГО РАЗРЯДА: 


Иванъ Трояновъ, "ИЗань 'Небосклоновъ, 20., Николай 
_Скпорцевъ;: Петръ. „Николасвсвй, ‚Иринархьо Боголюбовъ, 
Иванъ: Рождественсьй)  Михаилъ Смирновъ; 725%, Михаилъ 
„Врыяовъ; Петрь -Яхонтовъу „Николай "Румянцевъ; Влади- 
мръ Любимовъ, Иванъ Чистовъ, 30., Иванъ ЯгодинъутАле- 
ксЪй Быстровъ, Васижй Владыкинъ, Андрей Брегетовъ, 
Александръ Кургановт, "35.Александрь Мизеровскй, Вла- 
димиръ Малау, Константинъ: Морозовъ,АлексЪйСмирновъ, 
Владимръ Александровсвй, 40., Иванъ Марсовъ, Василй 
Савек1й, Николай. Смирновъ; „Вячеелавъ о Благоразумовъ, 
Петръ Добросердовъ, 45., Михаилъ Прозоровъ, Николай 
Розановъ, Дмитрй (бловвёвеМетръ Полладовъ. 


Б., Оставляются" на новторительный курев: 
Павелъ Державинъ, и. Николай `Керенскай, 


„Во Увольняются, ИЗЪ училища: 


Чина 08а 33 


АИ РН Сергй. ‚Аргентовъ:за етой 
ную неявку въ училище. й 


—844-=— 


СПИСОК 


учениковъ Нижне-Ломовскаго духовнаго учили- 
ща составленный правленйемъ училища послЪ 
тюнъекихъ ` испытан Я 1875 ‘учебнаго’ года. 


Окончили полный ‘куреъ училища. ^. 


Разрядъ первый: 


Алекеандрк  Миятовскй, Николай 'Виллаховъ,””Иванъ 
Каурцевъ, Иванъ `Масловскй; ›5) Степанъ Благов$щен- 
СЕЙ. 


Разрядъ второй: 


‘Иванъ’ Померанцевъ, Иванъ’ Конвентовъ, Яковъ'Б%ло- 
взоровъ, Максимъ Небосклоновъ, 10) Николай Николаевсвй, 
Венедиктъ ‘Алякринскй, ЯковъСимилейскй, Василй “Ап- 
полоновъ. 


Разрядъ трети: 


'Васил!й Хуторскйй, 15) Илья Аргентовъ, 


Переводятея изъ Шаго’ класса въ’ ТУ-й. 
Разрядъ ‚первый: 
Евсен!й. Астрономовъ, 'Тосифъ! Голиковъ: 
Разрядъ второй: 


Серафимъ Рачичинъ, Петръ Кудрявцевъ, 5) Александръ 
Поствиковъ; а осины аще ВЕ 
Иванъ КатииссЕй, 


— 
Разряеъ третй: 


Васимй Многосмысловъ, 10) `Иванъ Керенск!й, Иванъ, 
Лебедевъ, АлексЪй Орнацкй, за малоусп®шность“ остав- 
ляются ‘на’ повторительный” курбь въ Томь же влассв. 

Павелъ Васильевъ, Артем Изумрудовт, Иванъ Реме. 
зовъ, за модоуспфшвость увольняются въ гражданское 
въдомство. те 

16) Петръ Успенск,.зз& продолжительную неявку въ 
училище, увольняетея въ гражданское вЪдомство. 


‚и ереводятея“изъ П=го класса” въ = 
Разрядъ первый: 


Коиставтинъ Несмфловъ;' Егоръ -Никольсвй, Яковъ Эл- 
пидовт, Оедоръ Каллистовъ, 5) Александръ „Введенсвай, 
Николай Бадулинъ, Николай Троицей, Дмитрй Васильев-, 
ск. 

_ Разрядъ второй: 


Леонидъ Казансый, 10) Васимй” Изумрудовъ; Васил 
Каурцевъ, Иванъ.Лавровъ; -Кюонстантинъ’ ›Б$ловзоровъ, 
Дмитрй Дубровскй, 15) Петръ *Виргильевъ; ’Петръ уз! 
гушевъ, Всеволодъ ‚Мизеровскй, Серафимъ ива Ни- 
волай Васильевъ. т т. 

20) Александр Яхонтовъ долженъ подвергнуться” печ! 
реэкзаменовк$ по Русскому. языку. 

Николай Новгородск1й дозжень подвергнуться а 
меновк$ по ’Латинскому языку. 


Разрядъ трет: 


Николай Тибровъ, Егоръ’Дагестановъ; Александру; БЗ- 
лозерскй, за малоусофшеость оставляются ‚ на повтори- 
тельный курсъ въ томъ-же класс%. 


—-1 = 


25) Александръ Путодмевь за‘неявкою на экзаменъ по 
бодззни доджент, подвергнуться лы экзамену, посл» 
КАВИБУЪ. лонибоэтоккм д5 ВялаваО йболовА таэдздэ 

Несторъ.  Адхонхдвь. за, а марс шнорщь. ‘увольняется и 
УЧИТ" ар Ч приста тязакня гкэввН 


°`Переводятся изъ Его класса 80 П-Й. 


‘оятэмол&8 


Нат `тРазрядь первый: гп тэ 

у ‚ЭнКИР 

Константин "Кроицкй, Алексяндръ Ярославский, Лавидь 
Масловскй, | | Григор! Козлову. 5) зАлексавдръ! ›Ирисовъ, 


Иванъ Соболевсый. салон спвасв9 
„Разрядъ ‘втерой: 


"ава Брлябвт, Петръ Виргильевъ, федор "Введенский, 
10) Рафаиль. И Константивъ Элпидовт,. "Иванъ, 
Кавендровъ, Павелъ Лаврорт,. ‚ Ковстантияъ Аргентов, 

15) Викторинъ Гомеровъ должен НЕ а 


эвзаменовк»: по ’Латинскому языку. ПлопеаИ адино51. 
‚Эедоръ»Вачелаевскйй: о ‘должентя подвергнутся передка 
меновкЪ ‹по!Русекому ‘языку: Г ‚ШазаочотА ти 


-Наколай -Изумрудовъ за неявкою”и на ‘экзамен® п0760-/. 
л$зни долженъ Е а ея воины: 
нивутвоатун1Чзахон «ножкод ‘ ачотнохВ  аахнвол9ьА (0$ 


Ч оп &ан0нЭм8 52694 
Разрядъ трети: _ ы с 
"32169491 Еэатунтаэадоп”. ккох Нгяэкоцотаон Нвкожнн 
Иванъ Раннимовъ,  Сергёй „Голубевьу 20); Иваиь Бвлози 
зерекй за малоуепфшность оставляются на повторитель- 


вый курсъ въ томъ же‘ класс®. '^` 
-`Андрей "Знаменск Петръо Миролюбовт г ва гродолжи- 

тельную‘неявку въ ‘училище едино въ тражданское 

в% домство. {8 
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Иванъ, Пресбраженскай за малоусиЪшность увольняется 
въ гражданское вЪдомство. 


Переводятея изъ Приготовительнато ‘класса въ [-й. 


Разрядъ первый: } 


Леонидъ Столыпинъ, Михаилъ ВЪнценосцевъ, Николай 
Конусовъ, Александръ Слободской, 5) Степанъ Кевдинъ, 
Владимръ Александровсвй, Васимй БЪляевь, Павель Фе- 
нелоновъ. 


Разрядъ второй: 


:10) Иванъ Гусевъ, Алексапдръ Рождественсвй, Федоръ 
Александровский, 14) Яковъ Муромский. 


Изъ „отчета г. Оберъ-Прокурора Св. Сунода по вЪдомству 
православнаго испов5даня за 1876 годъ“. _ 


ДЪятельность по обращентю ‘раскольниковъ. 
(По’‘пензенской ‘епарх!и); =. 


Въ пензенской епархм мисслонерь дЪйствоваль въ селз 
Поим%, чембарскаго узда,—составляющемъ главное гнЪздо 
мфетнаго, раскола. „При участи нЪкоторыхъ своих при- 
хожанъ, м$стный мисс1онеръ ведь публичныя собесздова- 
ня-съ раскольниками разныхъ толковъ. въ воскресные дни 
великаго. поста, въ частныя же собесфдованя съ ними 
входиль при каждомъ удобномъ случаЪ. По отзыву мис- 
с1онера, въ поимскихъ раскольнивахь зам$тно развивает- 
-ся, большее ‚и большее недовольство своимъ положешемъ въ 


отчуждени отъ св. церкви; въ своихъ спорахъ съ право- 
славными они уже не позволяютъ себф дЪлать нарекавй 
на нее, а съ другой стороны съ большею тери%ливост!ю 
и спокойстнемъ выслушиваютъ обличеня въ заблужден1яхъ. 
Труды Поиискаго мисс1онера за отчотный годъ не были 
безплодны. Въ теченши года имъ приведены къ единеню 
съ православною Церковю изъ раскола 18 человЪкъ. Между 
обратившимися находится крестьянинъ Кутинскй, бывпий 
прежде жаркимъ приверженцемъ Австр!йскаго лжесвящен- 
ства и большой начетчикъ. Дальнфишимъ и большимъ 
успхамъ мисс1онерской дфятельности въ с. Поим$ можеть 
послужить сооруженный въ этоиъ сел и освященный въ 
октябр% отчотнаго года, единов$рческЙ храмъ. Какъ сви- 
дЪтельствуетъь преосвященный пензенскй, совершавпий 
освящеше храма, это торжество произвело сильное впе- 
чатлзе на раскольниковъ разныхъ толковъ, въ значи- 
тельномъ числз присутствовавшихъ при ономъ, и даже 
принимавшихъ во время онаго участе въ чтени и хоро- 
вомъ пзнши. По окончанш богослужен1я, раскольники на- 
ряду съ православными, спфшили принять благословен!е 
епископа. ПочетнЪйп1е изъ нихъ приглашали его въ свои 
дома и съ признательности ‘принимали отъ него на бла- 
гословене св. иконы, нарочито для того приготовленныя. 
ДЪти раскольниковъ, наравнз съ дЪтьми православныхъ 
родителей, одфляемы были преосвященнымъ крестиками. 
Новый единов$рчесый храмъ въ Поим% внутри и снаружи 
отд$ланъ въ древнемъ церковномъ стил; богослужене со- 
вершается въ немъ съ строгимъ соблюденемъ старинныхъ 
пр1емовъ въ чтени и пни: все это привлекаетъ къ нему 
мфстныхъ раскольниковъ, какъ безпопсвцевтъ, такъ и по- 
позцевт, и потому преосвященный надфется, что новоуст- 
реепный храмъ расположить тЪхъ и другихъ въ едино- 


— 19% — 


мыслю съ св. Церкомю и соберетъ ихъ во единое право- 
славное стадо. Въ сел ПоимЪ въ отчетномъ году совер- 
шилось еще другое событ!е, долженствующее оказать зна- 
чителяное вл1ян1е на м$стный расколъ: открыто двухклас- 
сное училище Министерства Народнаго ПросвЪфщен1я, и въ 
тоже время приступлено къ устройству женской школы. 
Изъ ‘68-ми дЪтей, принятыхъ въ первый классъ училища, 
половина принадлежить къ раскольническимъ семействамъ. 
Женская школа устрояетея, по мысли и старанамъ м3%ст- 
наго мисс1онера— священника, въ томъ домЪ, въ которомъ 
прежде помфщалась единов$рческая церковь. Домъ этотъ 
принадлежитъ единовзрцу Крючкову, который уступивъ въ 
немъ безвозмездно помфщен1е для школы, принялъ на свои 
средства приспособлене зданя къ новому назначеню. 
По поим$ру с. Поима, мисс1онерская дФательность возни- 
каетъ и въ другихъ м$стахъ саранскаго у$зда. Священ- 
ники н%®которыхъ селъ, въ видахъ подготовлен1я себя къ 
дЪйствованю противъ раскола, начали составлять между 
собою, поочередно, собран!я, на которыхъ знакомились съ 
истор1ею раскола и особенностями его разныхъ толковъ, 
разсуждали о способ просвфщен!я заблудшихъ, читали 
книги, относящ1яся въ кругу раскольнической литературы. 
Зат®мъ н®которые изъ нихъ съ успфхомъ вступали въ 
прен!я съ раскольниками. Одинъ изъ такикъ священниковъ, 
именно священникъ села Пятины, назначенъ отъ преосвя- 
щеннаго мисс1онеромъ для цфлаго благочинническаго округа, 
съ тЪмъ, чтобы онъ’ дфйствовалъь  подъ руководетвомъ 
поимекаго мисс1онера, 


Оть Правленя Нижнеломовскаго дух. училища. 


Должность учителя, греческаго языка при нижнеломов- 
скомъ духовномъ училищ состоитъ вакантной. Желающ!е 
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занять эту должность приглашаются явиться въ правле- 
не училища для сдачи пробныхъ уроковъ къ 25 пы 
сего ого года. 
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Взглядь па происхождеше суевфр’ и пред- 
разеулковъ *). 


Самыми распроетраненнымъ взгля домъ на, умствен- 
но-—релитмозную жизнь лдфтекаго нер1ода . челов} че- 
етва; очиталея тотъ взгаядъ, который между. . про- 
чимъ поддерживалея: извзетнымъ ‘ученымъ .0..Кон- 
ит ис тааАИЯ ВЪ' сы, то Порри подали 
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духовно—религ!озной жизни грубаго неразвитаго 
человфка былъ фетишизм, т. е., олицетворене ве- 
щественныхъ предметовъ и силъ природы, стремле- 
н1е одушевлять все окружающее такою же жизн1ю, 
какою живетъ человфкъ. Но этотъ взглядъ надобно 
признать ошибочнымъ, какъ несогласный ни 6ъ 
фактами, взятыми изъ быта современныхъ намъ ди- 
кихъ племенъ, ни еъ природою первобытнаго дика- 
ря. Въ самомъ дзлЪ, олицетворене вещественныхъ 
предметовъ и силъ природы предполагаетъь въ че- 
лов%к% уже сповобноеть въ обобщен1ямъ и отвлече- 
НГЮ, т. е. къ такому умственному труду, къ которо- 
му первобытный дикарь, какъ мы можемъ судить о 
немъ по современнымъ дикимъ племенамъ, не былъ 
способенъ; онъ подобно ребенку, или самому грубо- 
му современному дикарю, ни чему не могъ удив- 
ляться, кром$ самаго ближайшаго и ни ч$мъ не 
могъ заинтерисоватьея по причин» не развившейся 
еще въ немъ любознательности и воображен1я; равно- 
душный ко всему, совершающемуся вокругъ, кро- 
иф того, что прямо угрожаетъ ему опаеноетью, или 
что непосредственно удовлетворяеть его естествен- 
нымъ потребностямъ, могъ ли’ онъ прямо приету- 
пить къ обоготвореню силъ природы, къ проявле- 
ню которыхъ онъ относился совершенно равнодуш- 
но, какъ въ нише время совершенно равнодушно 
относится къ нимъ ребенокъ, или нфкоторые изъ ео- 
времениыхъ дикарей. Обратите свое вниман!е на то, 
какое замфтное впечатл®н1е производить на ребенка, 
наприм$ръ, с1ян1е солнца, буря, гроза ит. под. 
Не видите ли вы, что ребенокъ ко вефиъ подобнымъ 
явлен1ямъ, подобно не разуинымъ животным; отно- 
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ситея совершенно равнодушно. Таковъ былъ и перво- 
бытный дикарь. Что значили для него перемфны 
погоды, когда онъ еще не занималея земледв мемъ,— 
что значили и случаи смертоноснаго дЪйетв1я мол- 
нйи, когда он% ветрфчались такъ рЪдко, что немогли 
запечатлфтть въ памяти грубаго дикаря мысль 0бъ 
опасности, какая соединяется съ грозою; чтоже ка- 
сается ло боле обыкновенныхъ явлешй природы, 
часто повторяющихся, то первобытный человфкъ къ 
нимъ скоро привыкалъ, а привычка, какъ извфетно, 
притупляеть силу впечатльй. Правда хищные 
звфри часто напоминаютъ о себ$ дикарю, но они 
внушаютъ ему только ужасъ и ненависть, слфдова- 
тельно онъ не могъ придти къ обожан!ю ихъ, такъ 
какъ етрахъ пробр$таетъь религ1озный характеръ въ 
томъ только случаЪ, когда он смфшанъ съ правя- 
занностью и уваженемъ, а это могло относиться 
лишь къ тлавф семействъ или племени... Итакъ безъ 
пфлаго ряда предшествуюшщихъ услов1й, безъ цфла- 
го ряда разнообразныхъ комбинащй, первобытный 
человЪкъ-—дитя не могъ мрямо и само—с0бою прид- 
ти къ предположеню жизни въ неодушевленныхъ 
предметахъ; иначе пришлось бы допустить, что гру- 
бый дикарь не обладалъ и тфмъ умфнъемъ отличать 
неодушевленное отъ одушевленнаго, живое отъ не- 
живаго, каковымъ (умфньемъ) обладаютъ выспия 
животныя; для примфра припомнимъ здЪеь хоть кош- 
ку, которая, играя съ мышью и желая знать, жива 
ли она; оставляетъ ее на время въ покоф, —потомь 
наблюдая за нет, осторожно трогаетъ ее лапкой и 
судить о присутстви въ ней жизни потому движе- 
ню, въ которое приходить пойманное ето животное. 
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Ве$ высказанныя нами в00бражентя подтверждаются 
й самымъ опытомъ. Понятное дЪло, что если бы фе- 
тишизмъ, или олипетворен!е бездушныхъ предме- 
товъ природы былъ явлентемъ вамымъ первымь въ 
истор1и духовнаго развит1я человЪфка, то онъ (фети- 
шизмъ) существоваль бы и тенерь у самыхь ›ди- 
кихъ и неразвитыхъ народовъ; между тфмъ, именно у 
такихъ- то народовъ, наприм$рь у Бешменовъ,  за- 
нимающихь самое нисшее мЪето’ между африканеки- 
ми племенами дикихъ, мы этого невидим; ‘а утди- 
кихъ расъ африканскихъ выше друтихъ  стоящихъ 
по своему развитию, какъ-—т0:; у Негровъ централь- 
ной Африки, у Береговыхъ Негровъ и у’ Ашавмевъ, 
живущихъ своего рода государетвенною  жизню 
Фетишизма господетвуеть во всей силб. Самое нис- 
шее изъ извфетныхъ намъ горныхъ’ илеменъ` Инди 
есть племя Джуанговъ, у которыхъ нфтъ ни одного 
слова для обозначеня сверхъ-естественнаго суще- 
ства, никакой идеи о будущей жизни и у которыхъ 
не существуетъ и обычая поклонелтя своимъ `пред- 
камъ; но за то у нихъ такъ же нЪтъ даже и ‘слфдовъ 
фетишизма, и колдовства. Тоже’ надобно ‘сказать и 
о жителяхъ Андаманскихь ‘оетрововъ, ‘065 отнезе- 
мельцах ъ, находящихся ‘на самой нисшей ^ ступени 
развиття и не знающихъ фетишизма: Точно ‘также 
Австралйцы, Кали форнене” Индейцы; ‘южно-афри- 
канск1е Бачапины— самые ниспие предетавители ‘че- 
ловЪ чества между со временными дикарями, ‘чужды 
фетишизма, но вфратъ въ существован1е луховъ или 
душъ умершихъ предковъ.и вфрятъ въ колдовство... 
Мы ничего не знаемъ о’фетипеизм$ у’трубыхъ Чи- 
ригуановъ древняго Перу, но ‘у цивилизованных 
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©равнительно Меруанцевъ онъ имфль обширное ‚ раз- 
винте, И раньше и. носль. покорен1я ихъ Инками они 
покланялиеь ‚„травамъ, растентямъ, ивфтамъ, звеяка- 
го рода. деревьямъ, высокимъ холмамъ, большимъ 
утесамъ, и находящимся въ нихъ щелямъ, пустымъ 
пещерамъ, голышамъ и другимъ мелкимъ  камеш- 
камъ различных ивфзовь. Ла если мы хотимъ 
знать, гдь фетитизмиъ дДостигъ ©воего крайняго 
развиття, то намъ придетея указать на народъ, ци- 
вилизащя козтораго по времени древнфе нашей, ©о3- 
давшая общирные города, развитую вромышлен- 
ность, высокоорганизованный. языкъ, велик я поэмы, 
утонченныя философевтя системы, именно-—придется 
указать на Инл!т0, гл% женщина, покланяетея - кор- 
зин}, въ которой носить  разныя. необходимыя: ве- 
щи;—мельнииф, служащей ей для размалываня ри- 
‹а,—тлф плотникъ покланяется своему. топору, пил 
и другимъ инотруменхажь. и приносить имъ. жерт: 
вЫ,—Рл%№ солдат  обожаеть оруже, а каменьщивъ— 
<вою лопатку, и проч... 'Надобно ли поел этого 
говорить, что если бы фетишизиъ быль  яавленемъ 
первичнымъ въ истори духовнаго развизя. чело- 
вЪ чества, то само ©обою. разумзетея, что по из» 
поетупательнаго. движен1я по, пути развиття народа 
онъ постененпо бы ослабфвалъ и паконецъ. совер- 
шенно бы изчезъ, уступивъ 6вв0е мфото: поклоненю 
умерниюгь предкамъ; на самомь же дЪлф факты: го- 
зорятъ намъ совсфмъ о другомъ порядь въ. дан" 
номъ случаф,-—говорять 910 у <амыхъ ниешихъ 
дикихъ: раеъ фетиптязиа нфтъ и елфда,  назтротивъ 
сущеествуетъ поклонене умершимъ предкамъ—а у 
расъ. болЪе. развитыхъ сильно . распространенъ, фе- 
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титизи$ въ ущербъ поклонентю ‘духам$ ‘умерииихх. 
Итакъ' необходимо заключаемъ, что  олицетворен!е 
вещественныхъ  предметовь и силь природы въ 
ивтор1и духовнаго развиття человЪчеетва немогло 
быть явлен!емъ первичнымъ, Посмотримъ же теперь, 
какъ оно могло произойти отъ новлонентя предкамъ, 
или душамъ умершихь людей. 

Нашимъ Читателямъ  извфетно, что’ поклонен!е 
древнихъ грубыхъ народов животвымь объяеня- 
лоеь доселф съ одной стороны тою опасностью, ко- 
торою угрожають человфку хищные звфри, `како- 
вы, напримфръ, левъ, тигръ, крокодиль и имроч..., еъ 
другой—тою пользою, которую приноеятъ человфку 
нфкоторые ‘изъ животныхт, каковы-—корова, овца’ и 
друг.... Но иервобытные грубые народы поклоня- 
лись ‘не олнимъ хишнымъ ‘зврямъ, или’ животе 
НЫмМъ, отъ которыхъ получали пользу, —а’и такимъ 
кроткимъ животвымъ, каковы, нанримфръ; толубл, 
и такимъ безполезнымъ и ‘отвратительнымъ, ка- 
ковы — летумя мыши, и проч... —чфмь же’ объя- 
снить поклонен1е первобытных нароловъ‘ живот- 
нымъ нехищнымъ и неприносившимъ никакой иользы 
для нихъ?? Впрочемъ, поклонен!е животнымь  нель- 
зя удовлетворительно объяснить и то’польз0ю, ко- 
торою н$которыя изъ нихъ приноеятъ человфку, по 
той простой причин, что въ этомъ случа»  возни- 
каетъ неразрёшимый вопросъ о томъ, какимъ же об- 
разомъ въ глазахъ грубаго неразвитаго челов ка 
полезное морло едфлатьея священнымъ. Что же ‘ка- 
сается еще до другаго объяененя поклонен1я жи- 
вотнымъ, по которому утверждаттъ, что животныя, 
поражая трубаго дикаря  непогрфшимоетью евоего 
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инетинкта, быстротою своихъ движен.и полнотою 
своей силы, устойчивоетью и ностоянетвомъ въ -удов- 
летворени. своихъ потребностей, становились будто 
бы для него, поэтому, символомъ или тиномъ  0о- 
жества, какъ..существа такъ же неизмЪняемаго, 
всегда постояннато: то это объяеснен1е „не можеть 
заслуживать никакаго вниман1я, какъ. объяенене 
предполагающее въ дикарЪ способность. къ. 0бобще- 
нию, безъ которой невозможно  созданйе символовъ . 
или типовь, но которой, какъ мы видфли выше, онъ 
не имфлъ. Между тёмъ по новЪйшей теорш, во. гла- 
8$. защитниковъ. которой стоить  извфетный Спен- 
серъ,. дзло объяеняетея весьма просто. Обратимъ 
вниман!е. на тотъ факть, что. предметомъ поклоненя ' 
дикаря раньше другихъ животныхь сдфлались жи- 
вотные хищные, ножиравие. живыхъ ‚или мертвыхъ 
людей, —таковы: тигръ, левъ, гена, волкъ, медвЪдь, 
орелъ, воронъ, и проч..., а такъ же тЪ животныя, 
которыя появлялись или въ жилищахъ людей, или 
въ мЪетахъ погребен1я. покойниковъ,— таковы: змфи, 
ящерицы, голуби, совы и летучя мыши.. Поставимъ 
далфе на ряду съ этимъь фактомъ вфровавя пер- 
выхъ дикихъ нлеменъ въ превращаемость. . одного 
предмета въ другой вообще и въ частности въ. пре- 
вращен1е. человЪка въ зв5ря или. птицу, примфры 
чего онъ видфлъ во ©нф, и спросимъ самихь 6ебя, 
&Ъ какому заключению ноел% этого, мог придти и гру- 
бый дикарь, когда вилфль, какъ. на. ето. глазахъ. какой 
нибудь хищный звфрь пожиралъ, челов ка?! „Не къ 
тому ли, что еъфденный. человЪкъ, со. вефии своими 
‹войствами, перешелъ въ. звфря, нежразитато ‚его. въ 
которомъ онъ теперь и будетъ продолжать свое. суще- 
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ствован!е, велёдетв1е чего этоть ‘зврь, въ глазажь 
дикаря, пр1обртаяь уже челов ческя свойства, и 
‘значить то ноБлонен1е, которе онъ вездаваль Трупу 
ввоего ‘родоначальника, или вождя, ‘старъйшины, 
‹оетественио переносилось и на хижное животное, 
ножравшее этотъ трупъ. Къ такому заключен! ю пет- 
вобытный днкарь тЪмъ болфе долженъ быль придти, 
то при’ неразвившейся еще ‘у него етособное®и къ 
‘анализу оиъ не мог» отдфлять 0Фъ нредмета его 
еиещальныхь свойетвь и вилъ,— ему представлялось, 
Что каждое какое бь то нибыло евойетво принадле- 
жить предмету веешёло такъ; что’ даже каждая часть 
_‘9Ф0Ро предмета обладае®ь этимъ евойетвомъ, т е.,— 
Ро вели иредиеть раздробить на нЪеколько ‘Фаетей, 
$0 каждая изъ нихъ будеть обладать в6$ми  евой- 
озваши, нривущими предмету, взятому въ ето 13- 
ломъ, 8а фактами для‹ подвержденя такаго вывода 
‘ходить не далеко. Ученый ‘Каепари на озновани 
эфияжъ еоображен!й объяеняеть даже самое ‘людо%л- 
ство Дикихъ. Въ вамомь дфлв, многе изъ вовремен- 
ныяъ дикихъ племепъ ръ елфдетве 6евоего вЪрова- 
ня, 470 евойства и вилы человфка виЪетв ©ъ т%- 
ломъ Нереходять въ того, кФо еъфетъ его, пожи- 
‘раютъь ие тольво ввоихъ враговф, но и умершихь 
‘родетвенняковъ, даже дфтей вевоихъ. Такъ Дакоты 
‘фдятъ еерлце убитаго ненрятеля, ‘чтобы увеличить 
еоботвенное мужество; Ново-Зеландиы `ножираютъ 
глаза, мертваго врага евоего, 9Ъобы видффь дальше; 
`Абиноны Фдять мяео тигра; думая такимъ образомъ 
пруобрфеть еилу‹и храбрость тигра; у Гуарановф ‘бе- 
ременныя женщины ‘нефдятъ мясо антовъ, чтобы у 
‘ребенка небыль широк ноеъ, ‘а такь же  маленъ- 
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&иХЪ пТичекъ, чтобы ребенокь неоказалея  малоро- 
влымъ: Тиманезиы” и Буллонги ‘етаратются ‘овладфть 
частью ‘тЪла’ счаетливаго человф ка, чтобы и ©6е6ъ 
прробрЪети ?$мъ долю его ‘счастья. ^ Когла Аветра- 
лень убиваеть своего’ новорожденнаго ребенка, 10 
его ‘илеомь ‘оть кормить ребенка родившатоея ‘реж- 
де, въ полной увфренноети; что’ его ребенокъ; назв- 
шис5 какъ можно сыне’ жаренымъ. младенцемъ, 
воеденить” въ еебЪ ‘еилу ‘обоихъ. Ао’ Кукамаеахъь 
ТГареилаесо' говорить: вакь только одинь изъ них 
умретъ; ‘его’ ‘родетвенники ' вобиратютея ‘вмфетви 
Ъдать егосжаренымь или вареный; 06 фдн1е съ ни- 
ии племена, Тораноеы” и 'Руканосы иБють иепелъ 
севоихъ родетвенниковъ; думая что’ велфлетне- этого 
Вс хоропия ‘качества покоййнка” ‘перёлатотея” те5ю- 
щим; о другомъ же родетвенномъ съ ‘ними племени 
‘Араукасахь Вайтиъ”фазсказывавть,” что‘ ‘у ‘них® ва- 
иый выспИй‘знавъ ‘почести, ‘какой только‘ можеть 
быть оказанъ ‘умершему; состойть “въ `томь) чтобы 
пить его кости, иетолчениыя въ порошокь и 6@м%- 
шанныя съ водой. Очень Характеристичень ЧакЪ же и 
‘обычай, ‘существующий у’ Конягае0вь, живущихъ 
китовою ‘ловлею: Когда у нихъ умираеть китобой, 
то тфло его разрЪзывается ‘на мелк!е кусочки и раз- 
дЪляется ‘между его’товарищами, Кажлый изъ 10- 
слфднихь сушить’ ввою ‘долю’ н ‘вохраняеть ‘какъ 
родъ талисмана, Или же, тфло китобоя не разръзы- 
вается на’ куски, а помфиается въ вакой либо’ отда- 
ленной пещерф, в которую каждый“ разъ ‘пред 0т- 
правлешемт ‘натохоту кнобом" собираются ‘вез ву 
сти; вынувь грунты изь пещеры» в иогрузив "его 
-ВЪ волу, ИБютТЪ ИоблЪ эту воду и думають, что она 
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сообщить им вилу и крьтость покойника. Посл ВД» 
нй примфръ показывееть, что дикари, етоятле. на 
изЪстной стунени развит1я, думаютъ, что то ‘особен- 
ное свойство, которое присуще ‘какому либо. предме- 
ту, не только, такъ: сказать, сущеетвуеть: ‘неразрыв- 
но с0 всфми его частями въ отдфльности, Но -и ‹ра- 
спространяется на вее то, что такъ-или иначе: свя- 
вано съ нимъ; даже наружноеть предмета разематри- 
вается, какъ, такое свойство, которео не можеть: ©у- 
ществовать отдфльно отъ остальныхь ето’ евойствъ. 
'Воть еще новое объяенен1е тому отвращеню,” кото- 
рое дикари обнаруживають: по отношен1ю къ енятю 
съ нихъ портретовъ; они ‘думають, что’ вмфет$ееъ 
этимъ живымъ воспроиззеденемъ ихъ: наружноети 
должна отниматься. у нихъ и нЪФкоторая ‘часть ихъ 
жизни, Когда съ Чинуковь еняли ихъ фотографаче- 
св!я изображен1я, то оня вооброзили, будто бысихъ 
души перенгли такимъ образомъ. во-ваадфн1е дру 
гихъ, которые могуть мучить ихъ по своему, ироиз- 
волу. Точно такъ же Манучесы  вфрують, что обла- 
дан!е портретомъ кого либо даетъ владфльцу  ‘роко- 
вую силу надъ предетавленнымь на немъ человф- 
комъ. Мало того, дикари даже вфруютьо въ: тоусчто 
сила и свойство предмета т%ено. и неразрывно? евя- 
заны въ самымъ именемъ. ‘или назвашемъ › его,—60 
вефиъ, что имфеть къ нему какое либо. отяошенае, 
напримфръ, еъ одеждою, пащею и проч: ‘если. до 
касаетея лица живаго, Поэтому веЪ. вообще ‘еЪверо- 
америханск!е индейцы, по евидфтельетву’ Бертона, 
не любять открывать своихь именъ, а южно-амери- 
канцы въ этомъ отношен!и” обнаруживають ‚ крайнее 
отвращен1е и ужасъ, какъ будто дЪйетвительно ©ъ 
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открытемъ ихъ имени ‘дается узнавшему ‘это’ ‘имя’ 
роковая сила налъ нимъ. Тоже замфчаеиь мы’ ‘и’у 
Чинуковъ; Дайяковъ, Тасманйцевь ‘и проч... ’Вотъ 
почему древий коллунъ повсюду старался, ‘повто= 
римъ еще’разъ то, что’ было нами уже’ высказано; 
достать или частичку тфла своей жертвы, напримръ 
часть волосъ, ногтей или едЪлать какое ‘либо изо= 
_ бражен1е ‘ея, или ‘достать кусокъ одежды, или зем 
ли, снятой со слёловъ ногъ своей жертвы, и проч..; 
и проч... И такъ, послЪ столь ясныхъ свидфтельствь 
вфровантя дикарей въ’ перехожден1е извЪетныхъ 
свойств и силь челов?ка вмфетз съ тфломъ его; 
дЪйствительно нельзя не придти къ тому  заключе- 
ню; что древнее обожане животныхъ ‘есть тявле= 
н!е ‘производное, что’ его’ источникь ‘скрывается въ 
томъ первоначальномъ вЪрованиг, по которому г 0= 
Жжранный какимъ либо хищнымъ’ животнымъ' чело- 
вЪкъ переходить въ него со’ вефми своими свойетва- 
ми и качествами и, какъ бы, продолжаеть жить” въ 
этомъ животномъ, почему поклонен1е такому челов$ 
ку ‘естественно лолжно было выразиться подъ обра- 
зомъ поклонен1я животному, пожравшему ‘его!!..—= 
Точно такъ же, если первобытный ‘дикарь’ въ. м%- 
етахъ погребеня часто ‘видфль т$хъ, или другихъ 
животных, то при своемъ вфрованиг въ двойствен- 
ное существован1е предметовъ и превращеня вооб: 
` ще, легко могъ придти къ заключен1ю, что’ явлен1е 
этихъ животныхъ въ мфетахъ погребеня покойни: 
ковъ не случайны, а имфютъ отношен1е ‘къ’ этимъ 
покойникамъ,—иначе’ сказать, подъ образомъ’ о этихъ 
животных являются вами покойники. Не даромъ. въ 
послфдетии у вефхъ  народовъ животные, часто 
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вотрфчаюлияея ‘на кладбищахъ, или живупия. тамъу 
возбуждаютъ суев$рный страхъ и надфляютея епо- 
собностью: предеказывать людямъ будущее?! Кром$ 
того; поклененю, животнымъ много  еодфйетвовало 
несовершенство ‚ первобытнато языка. дикарей, по 
которому нельзя найти различ1я между предметемъ 
и названемъ его; аготъ этого пронсходитъ: то, что 
человЪкъ прозванпый именемъ какого ‘либо. живот 
наго; какъ это весьма. чаето можно’ ветрфтить су 60+ 
временныхъ дикарей, въ воспоминаняжь потомковъ 
сливается съ этимъ животнымь въ одно излое;. о от- 
сюда возникаетъ уважене. къ. этому животному; какъ 
въ прародителю племени; доходящее въ кони до 
поклонентя ему; кавкъ божеству;  вотъ откуда 00ъя- 
сняютея. и странныя о предетавлен1я о нервоначаль= 
ныхъ тгрубыхъ ‘народовъ: ›0`божествахь полуживот- 
наго’ получелов$ ческаго: ‘характера, —0 животных»: 
епособныхь. ‘говорить. п, играть ‹ лфятельную’ роль 
въ человъческихь ‘дЪлахъ, —предетавленйя, еще: бо- 
лфе подерфиляющия первобытныя: взрован1я ^ В'5име= 
темисилозх или’: переселения человфка въ разныхь 
ЖИВОТНЫХ Ъ...:. | 

Тою: же самою ‘причиною. несовершенства перво- 
бытнаго языка дикарей объясняется ‘и поклонен1е 
ихъ ^ растенямъ, ‘именами которыхъ. они-тавь, же» 
какъ именами животныхь,; часто’ называли себя, если 
судить по современнымъ дикарямъ: Чтобы показать; 
кавъ.  несовершенетво гязыка дикихъ приводить къ 
смфшен1ю понатй, приведемъ хоть одинъ. примръ 
этаго: смзшеня: Вотъ: одно племя, положимъ, пришло 
изъ мфетности, о отличавшейся какими либо: особен- 
ными растентями; но въ евоемь разказ». объ этомъ 
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обстоятельств оно незамфтно для себя измфнитъ, 
т. е. оно скажетъ не о выхожденди своемъ #35 за этих 
растений, какъ-бы слфдовало, а о происхождейи  оть 
этижё растений, по той простой причинф, что на 
ЯзыЕ$ дикарей нфть словъ, которыя могли бы выра- 
зитБ это различе. Отеюда понятно, какимъ образомъ 
могло случиться, что нфкоторыя диктя племена про- 
изводятъ свою родословную отъ растешй, и имъ 
поклоняются. Не забудемь при этомъ такъ же и то 
нервное возбуждене, которое производятъ соки н$- 
которыхь растений, —тЪнь, отбрасываемую ими — 
отражен1е ихъ въ вод%,—свойства все только чело- 
вфческя, по мнфн!ю дикаря, —и мы поймемъ, почему 
онъ и на раетентя перенесъ человфчеектя свойства и 
сталъ обоготворять ихъ. При его вфроваши въ пре- 
вращаемость человЪка въ друге предметы нервное 
возбужден1е отъ соковъ извфетныхъ растенй, явле- 
н1е тфни и отражен1я ихь, немогло быть ими 06ъ- 
яенено иначе, какъ дЪйств1емъ духа человЪческаго, 
вселившатося въ нихъ, потому что только духу че- 
ловЪческому, по его инфню, принадлежатъ эти свой- 
етва.... Наконецъ и поклонен!е его бездушной при- 
род есть одна изъ формъ того же поклонентя его 
умершимъ предкамъ, только уже настолько видоиз- 
мфнившаяяся и осложненная, что предетавляетея 
какъ бы вовсфмъ утратившею внфшн1е признаки своего 
происхождешя. Именно: вфрован1я дикарей въ про- 
исхожден1е людей отъ горы, отъ океана, оть живот- 
ныхъ, едфлавшихея созвфздями,—отъ личностей, 
Жившихъ когда-то на землф и сдфлавшихея потомъ 
солнцемъ или луною, и проч..., легко могли образо- 
ваться съ одной стороны велфдетв!е буквальнаго 
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пониман1я именъ, даваемыхъ при рожденти, каковы, 
напримфръ, 03670, полнолуне, утро, утренняя заря, 
или прозваий, вырахающихъ восхваленте, каковы —- 
соли, сына солнца, яркое 6036%304е. небесный медеъдь, и 
проч....—еъ другой велфдетве проетаго сифшен1я 
прародителя даннаго племени съ какимъ либо замт- 
чательнымъ предметомъ, характеризовавигимъ род- 
ную страну этаго, племени. НЪФтъ вомнфн1я, что для 
образованая подобныхь вЪрован1й требовалоеь время 
и накоплен1е разеказовъ о сульбф того или другаго 
‘племени. Но вфря безъ разеужден!й въ разеказы пред- 
возъ дикари прихолятъ къ самымъ разнообразнымъ 
‚ соединен1ямъ естественныхъ силъ природы съ чело- 
въческими свойствами и дЪйстнями и начинаютъь 
„умилостивлять велике земные и небесные предметы, 
„кавъ умилостивляли прежде своихъ предковъ, пред: 
ставлявшихея ‚подъ собственными ихъ образами... 
‚„Тавимит образомъ, первоначальное происхождене (е- 
иетизма, олипетворене и обоготворене вещеетвен- 
ных предметовъ и животныхъ, при такомъ объяене- 
_ аи, становитея гроше и понятнфе, какъ поелфло- 
вательный  результать извфетныхь прелшеетвовав- 
пгихъ вфрован1й и предетавленй. Только при такомъ 
объяененти. легче понять, какимъ образомъ еистема 
очеловфкотворентя, созданная первобытнымъ дика- 
ремъ, легла въ . основу ве$хь послфдующихь рели- 
озныхь предетавленй,—только при такомъ, повто- 
"ряемъ,:объяенени, намъ можеть казаться вовершен- 
‚носяенымъ, то, почему грубый дикарь не отдфлялъь 
овебяоотъ природы и ве явленйя объясняль пред- 
‚волю женемъ;: въ пихъ точно такой же жизни, какую 
вознаваль въ самомъ ее0Ъ,—отеюда все, что п по- 
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слфлетв!и. разсказывается въ назидающе дутямъ въ 
пережившихъ ‘остаткахъ животнаго эпоса, въ баеняхт, 
сказкахъ, все это въ младенческй пертолъ челов- 
ческаго рола было ме аллеордей и сказкой, а пред- 
ставлялось 20л0ю фактическою истиной, котла своби- 
ралось даже особеннсе судилище, какъ это было, 
напримЪръ, въ Афинскомъ Пританез, для формаль- 
наго суда падъ топоромъ, камнемъ, деревомъ или 
другимъ предметомъ, убившимъ человЪка, и когда, 
если признавали этотъ предметъ вяновнымъ, 10 вы- 
брасывали его за предфлы города, или ерубали ира- 
скалывали въ щепы, какъ это едфлали въ южной 
Ази Кукчеы съ деревомъ, съ котораго упалъ и убил- 
ея человъкъ.... Только при такомъ объяенен1и оли- 
цетвореня природы для насъ стапеть понятнымуъ, 
почему это олицетворен1е доведено было даже ло 
половыхъ различ й между неодушевленными пред- 
метами, что такъ характерно въ поелфдетвти отрази- 
лось на грамматическомъ раздЪленти еловъ на роды 
мужскй и женеюй. Укажемъ для примфра на ере- 
днев ковыхъ Переланъ, которые различали мужское 
и женское начало лаже въ такихъ предметахт, какъ 
пища, воздухъ и вода; а Дайяки про сильный ливень 
доселв говстять; „мужчина —дождь идетъ“. Поелъ 
всего этаго нечего удивляться тому, почему жители 
Суматры, поклянающ1еся тигру, считаютъ даже 
своимъ Долгомъ предупреждать его 0бъ опасности, 
которою угрожаютъ ему капканы, разставленные 
Европейцами, или почему во многихъ мфетахъ кро- 
кодилы пользуются величайшими почестями и 0т-. 
кармливаютея даже мясомъ живыхъ дфтей, или по- 
чему въ западной Африк$ дикари окружаютъ змЪй 
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вефии съфлобными благами, и какъ за убетво ихъ 
Европейцами дик!е фанатики нерфдко нападаютъ на 
самихъ убйць и истребляютъ ихъ; скорфе надобно 
удивляться лишь тому, До какой степени глубоко 
засфло въ душЪ человЪка это первобытное, младен- 
ческое стремлен1е къ олицетвореню вещественной 
природы и животныхъ, когда оно, хотя въ рЪдкихъЪ 
случаяхъ и большею часттю безеознательно, ожи- 
ваетъь доселф и проявляется въ соотв тетвенной себ$ 
форм. Такъ кому неизвЪетно, что въ минуту же- 
стокой боли даже развитый человфкъ епособенъ уда- 
рить, или укусить безжизненный предметъ, причи- 
нивиий ему эту боль,—точь въ точь, какъ это дф- 
лаетъ дикарь Бразил!и, кусаюций камень, о который 
онъ споткнулся, подобно собак, когла въ нее бро- 
сають камнемъ. 
П. Озереций. 
(Продолжене будетъ). 


0 церковномъ освёщени. 


Обычай освЪщать храмъ Божй существоваль еще 
въ ветхозавзтной церкви. Самъ Богъ даль чрезъ 
Моисея израильтянамъ такую заповфдь: „да возмута 
елей отг маслищя безь дрождей чиств изжете вв свъ- 
тоне, да горит свътильнико всееда. Вё скиши свидь- 
нал вн зависы, яже над завютомь, возжигати будете 
0 Ааронь и сынове 60, отв вечера даже д0 утра, пред 
Господеме, законно въчно вё роды ваша отв сыновь из- 
раилевыхь“ (Иех. 27, 20—21). Изъ этихъ еловъ вид- 
но, что въ скини Моисеевой противъ ковчега зав*- 
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та вн% завфеы, стоялъ свфтильникъ *), который воз- 
Жжигаемъ быль священниками каждые утро и ве- 
черъ, такъ что свЪтильникъ горфль непрерывно То0- 
сподь требоваль, чтобы соотвфтетвенно важности 
ифета, для поддержантя огня на свЪтильник$ при- 
носилея елей, битый изъ маслинъ, и притомъ 60- 
вершенно чистый безъ осадка. Самый свЪфтильникъ, 
по повелфн1ю Божию, устроенъ быль изъ чистаго 
золота и пифлъ седмь лампадъ (Иех. 25; 31, 37). 
Это быль вфчный учаетокъ, приносимый Господу 
отъ сыновъ израильскихъ **). Въ храмф же Соломо- 
новомъ были „соъщники пять одесную, и пять ошуюю 
пред5 лицемз давира (ввятая святыхъ) злетыя спаяны, 
и лампады в свътильники в щипцы златыя...., да св®- 
тятз предьсвятия святы5 (3 Цар.1,49; 2 Нарал.4; 7, 20); 

Въ хриеманской церкви уже въ вЪкъ апостоль- 
св м$фета молитвенныхъ собран! й вфрующихъ укра- 
шалиеь свотильниками. Свфтильники эти необходи- 
мы были и потому, что богослужене въ то врема 


*) Формою своею онъ походиль на дерево, у котораго изъ 
средняго и основнато ствола выходили по три в®тви 6ъ той и 
другой стороны. (Исх. 25, 81—82). 

**) Переднею стороною свфтильникъ обращень быль въ тра- 
163№, такъ что весь свфтъ ето лампадъ падаль на эту трапезу 
съ хлфбами предложения. По инзнтю толковниковъ, такое поло- 
жене дано было свфтильнику сь тою мыслю, что на трапез® 
предлаталея какъ бы ввященный пиръ Богу (изъ хлёбовъ пред- 
ложеня), но никто не пируеть во тьмв, напротивъ 0биле св#- 
та всегда есть символь и принадлежноеть торжества. См. „Ру- 
ководетво къ пятокнижю Моусееву“,—свящ, М. `Хераскова, 
Владииъ на Клязьи®, 1878 г, етрав. 156, 
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совершалоеь, больше часто, ночью; но. можно. ду- 
мать, что вфруюлие доводнли употреблен!е свЪтиль- 
никовъ при богослужении далфе простой нужды, по- 
мимо. которой имфли въ виду освъщешемъ молит- 
венной храмины придать большую торжественность 
богослуженю. Въ троадской горниц%, въ воторой 
апостолъ Пазвелъ вобралъ христанъ для бесфды и 
преломлен1я хлфба (т. е. для совершен1я. евхари- 
сти) было по ввидфтельетву книги Дфянй Апоетоль- 
СКИХЪ, №Н020. сбътильниковё. (Дфан. 20,8). 

Въ вфка гоневй хрисманъ (Пи Ш), когда в$- 
рующ!е для совершен1я ботослужентя укрывалиеь, 
большею част!ю, въ темныхъ подземельяхъ, извфет- 
ныхъ подь именемъ катакомбъ *), освфщене мфетъ 
молитвенныхъ собрашй вызывалось уже необходи- 
мост, но археологи, на основаши нфкоторыхъ 
древие-христанекихъ памятниковъ доказываютъ, что 
хриетане даже въ катакомбах при освъщен1и подземе- 
И не ограничивались удовлетворенемь нужды, но 
старались придать этимъ большую торжественность и. 
красоту внЪшней обетанозкЪ, атакже выразить- свои 
благоговЪйныя чувства по отношению къ евятын». 
Мартини (МатЯоту) въевоей квигз, подъ названемь 
„О1сйоппаге 4ез аоНаЦез  епгенеппез“ (Ралз, 1865) 
говорить: „въ криптахъ катакомбъ встрфчается много 
лампъ (]атрез), которыя по устройству мотутъ. быть 
отнесены ко П или ПШ в$ку, и расположенте кото- 
рыхъ показываетъ, что лампы эти, отгоняя темноту, 
имфли еще и другое. назначене, Н\которыя ‹ лампы 
стояли предъ гробами мучениковъ, какъ выражене 


*) См. „Пенз. Епрх. В%лом." 1873 г., ч, неофф., № 8-й. 
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благоговфитя къ нимъ (мученикамъ} ео стороны ‘вЪр- 
ныхъ., Около ев. гробниц часто попадаютея камен- 
ные столики (около 3-хъ фут. вышиною), ’назна- 
чарицеся, по всей вфроятноети, для поставленя 
свфтильниковъ, какъ это можно видЪфть, наприм.., 
около гробовъ свв. Корнилия и Кипртана, открытыхъ 
Росси ‘въ усыпальниц ев Каллиста.“ Кром% того 
лампы, есдфланныя изь бронзы привфтивалиеь’ древ- 
ними христанами къ сводамъ катакомбъ поеред- 
ствомъ цией. Проходы вдоль галлерей освфщались 
также небольшими лампами, которыя ставились она 
етолпикахь пли въ полукруглыхъ нишахъ, довел\ 
носящихъ елфды копоти, 

Что касается до матерлала для церковнаго 06в$- 
щеня, то въ первые два вфка, по видимому, упо- 
треблялея для этой пцфли исключительно 'слей” по 
крайней мЪрЪ, въ памятникахь хриетанекой пись- 
менности того времени мы не находимъ указанй 
на церковныя свфчи. в. Ириней (-{-202 т.) упоми- 
наеть о деревянныхъь и стеклянныхъ восудахъ для 
возжентя слел*“), но ничего” не говорить отев$чахъ. 
Евсей повфетвуетъ, что во время епископа Нарцисса, 
въ кониз Пв., Богъ явиль чудо’ ‘въ 1ерусалимекой 
перкви при недостаткЪ елея. Въ праздникъ ев: Пасхи 
епиекопъ, но имфя елея для лампадъ, приказалъ 
почерннуть воды изъ колодезя и налить ею лампады. 
Когда это было сдфлано, лампалы вдруг загор$лиеь 
такимь свфтомъ, какь будто наполнены были самымъ 
лучшимъ елеемтъ **). Въ ПЕ-иъ же и [У в. ‘мы ви- 

*) Кн. 1-Я, ть ТХ. 

**) Перк. Ист. вв УГ та. 7 
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димъ употребяене при богослужени и с67ьчё, ДЪлав- 
шихея непремфнно изъ чистаго воска. Кареагенекй 
епископъ Менеурй (Ш в.), по требовантю въ Римъ 
на мучеше, вручиль сосуды своей церкви старфй- 
шинамъ, чтобы возвратили ихъ будущему преемнику 
его, но епископъ цитремй отдалъь ихъ гонителямъ, 
именно: дв золотыя и шесть серебряныхъ чашъ, 
седмь лампадь и два соъщиика, елуживийе для но- 
ставхен1я восковыхь евЪчЧЪ *). 

Весьма важное, хотя косвенное указанйе на свЪчи, 
какъ на необходимую принадлежность молитвенныхъ 
здай, мы находимъ въ такъ называемыхъ (06то0л- 
скихь правилахь **). 11-е апостольское правило гово- 


*) Въ подлинник свфщники названы сегео!а]а отъ сегеаз 
восковая свзча. „Начерт, Ц. Ист. ‘отд. Г(М. 1849), стр. 108—104. 

**) Апостольскими правилами. называется сборникъ крат- 
кихь каноническихь  опредфлеюши, изданныхъ отъ лица св. апо- 
столовъ, Вефхъ правиль 85, Они составляютъ весьма важный 
памятникъ церковнаго права христанской древности. Въ какое 
время первоночально появились апост. правила въ вид полнаго 
сборника, и кому принадлежить собране и издане  ихъ,—- съ 
совершеоною точностю опредлить трудно. Н%который свтъ на 
собирателя апоет. правилъ проливается 85-мъ апост. правиломъ, 
которое. повел$вая чтить книги свящ. писаня, по перечислени 
этихЪ книгъ,  говоритъ: „еверхъ же сего да присовокупитея въ 
замфчане, чтобы юные изучали... Влимента посланя два, и по- 
становлення, вамъ епископамъ м0ю Влиментомез изреченныя въ 
осьии книгахъ (которыхъ не подобаетъ обнародовати пред вез ми, 
ради того, что въ нихъ таинственно)“. Изъ этихъ словъ видно, 
что а) собирателемь апост. правиль и авторомъ, такъ называе- 
мыхъ „Апостольскихь постамовлейй было одно и тоже лицо, 
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ритъ: „Аще который христанинъ иринееетъ елей въ 
капище», языческое, или. въ. винагогу Тудейскую, въ 
ихъ праздники, или. возжетв свъщу:. да будетъ отлу- 
ченъ отъ, общен1я церковнаго. „Очевидно, въ правил 


этомъ языческя капища, и тудейскя синагоги про- 


которое. назыпаеть. себя Нлимениюме, но кто быль этотъ Кли- 
иентъ— съ: точност!ю неизвзетно, На основани позднйшей. над- 
циси на „Апостольскихъ Постановленяхь; Постановленя св. 
Апостолов чуезь Климента, епископ и гражданина рим- 
скаго", нЪкоторые полагаютъ, что, какъ апостольскмя постановле- 
я, такъ. и апостольскя правила. принадлежать перу св. Влимен- 
та Риискаго, жившаго. въ 1-иъ вёкф (-- 101), во въ самомъ 
же 85-мъ апост,  правиль издатель алостодьскихь править, и по- 
становлени отличаетъ. себя отЪ. Климента, творца двухъ. посла- 


НШ, подъ. которымъ, очевидно, „разуиЗется св. `Клименть Рин- 


СЕЙ, написавпий два послашя къ Боринеянамъ (одно. ИЗЪ этихъ 
посланий, ‚именно первое, въ. ‘древности такъ было, уважаемо хри- 


„отанаии, что. читалось, при богослужени на раду. съ апостоль- 
„скиМи посланями), Впрочемъ. и. самое содержание нфкоторыхь 
_Ацост. правилъ не допускаеть возможности относить ИХЪ НИ КЪ 


Г, ни воз -му даже . ни къ, началу, 11-го вк. христанства, 


‚ Во, П- и) Ш овфвахъ до много соборовъ, по. поводу, споров о 


времени празднованя Пасхи, ю. ‚перекрещени оретиковъ, 0 при- 


пати ‚ падшихъ, . ВаднЪ ие изъ этихъ соборовъ не имфли бы 
„изета, еели бы.въ то время извфетенъ. бы тЪ такой „БоДЕКоь За- 


КоновЪ, Какимъ зВароя правила „вв. апостоловъ, _ Такъ споръ 0 


праздновани Пасхи _вамъ собою. предрёшался бы 1-мъ апоет. 
„иравилокъ, споръ»о перекрещени еретиковъ—46, 47, 49 и 


50-мъ; споръ, о приняли падщихъ— 52-мъ. Овми споривния сто- 


‚фоны. не. преминули бы опереться на, такой памятникъ, каковы 
‚ ацост. правила, чего, Однакожь, мы не видимъ.— Первыя боле 


тивополагаютея хриетанекимъ храмах, Пи занре- 
щается дфлать | для капищь и синагог. то, чфмъ 
христане должны снабжать только‘ "евои. ‘церкви, 
именно — приносить елей и возжигать’ ‘ввчие” А 'ИЗЪ 
12-го правила апостольскаго видно; что’ и въ’ древ- 


или менфе  ясныя вылен на правила апостолов“ являютея о 
времени перваго вселенскаго собора, бывшаго’ вв" 325 году. Въ 
первомъ правил никоЙсСтЙ воборъ говоря 0* копцахт, ‘подверг- 
шихея  Оскопленю  отъ зарваровь` ‘или КосПоДЪ, замёчаеть,, "Что 
таковыхъ, вели „обрящутся довтойны, "въ ’лиръ допуекаеть 
правило“. ЗдЪвь. подъ` именемъ правила указывается" ЭТ апобт. 
правило. Во второмъ правил тоть 26 соббръ оворить. что в0з- 
веденв въ епископетво или пресвитеретво' Чновокрещенныхь ‘изъ 
язычников» происходит ‘›не по иран‘ ‘Черковном“: "Заарь- 
_ щене на такой случай полатаеть 8026 правило” апостольекое.— 
Около этого же времени Езсеми ‘кесар’, бывъ избран” рб 
и народомъ на каоедру антожискую, отказалея оть приняНя 

поелёдней. Йинп. Константин» одобриль. ото ‘в® пибьм® "38 такое 
соблюден „божеств. заповёдей и. атост. ‘правим "Пожбвные 
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переходы. бПИСкОПОВЪ съ одной каоедры на другую’ ИоЛожитель- 
но воспрещены 14 мъ правиломъ св. апостоловъ” боборъ"Янтю- 
хе въ ТУ в. (341'т.) и холкидбнекй” в У нвкЬ (451 к), а 
также Васияи Велик! (-- 379) ‘беылаливь” ‘на апост. шравила, 
называя ихь то ‘опредёленяии (ат пр. ‘ант, об. ап, ‘прав.) 
то древними . правилами (22 ‘Прав”” халк. 60697 40° Ти. 
прав.; 8 прав. Вас. В.— 117 ‘анобт. прав ви КОНЦУ вк. 
`апост, правила (въ чи только 50) Являются На лАТинскомЪ 
ЯЗЫЕВ ВЪ переводв. Донийя” `Малато ‘ть УП. (они полном 
числь 85-ти) вошли ‘въ сборникЪ Константинопольскато патриарха 
Тоанна' Схоластика.— Из приведенных `данныхь видно! ‘Что 
“сборникъ апост” ^прёвиль “Явилея ‘6еЖи ив ‘ранив "ТИ то: 0’ и 
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ности. для. освщения церквей допускались только 
елей и. ‚евёчи, едъланныя изъ воска: „аще кто изъ 
причта, или. м!рянинъ. изъ св. Церкви похитить 60ск& 
или. елей: да, будеть. отлучень отъ общентя церков- 
наго“, Св. „Григор Богоеловъ (+389), .не. разъ, упо- 


не паж ту вфка. Не. смотря на относительно. позднее, прои- 
схождене, ацост, правила всегда’ занимали и занимаютъ первое 
посл. свящ. писан! ифето. въ ряду источниковъ церковнаго за- 
конодательства, Нёкоторыя изъ этихъ правиль носять на, 600% 
явные. слёды,  преданая апостольскаго. Правило, наприм,,. 3а- 
прещающее посвящать въ клиръ рабовъ,. за, исключенемъ тАхъ 
случаевъ, когда. рабы ‚будуть отпущены господами, мотивируетея 
замфчанемъ; „каковымъ (т. в. рабомъ) явилел и. 744045, Онисииъ’ 
Срав. 82 апост, прав. и посл. ап. Павла къ Филим., ст. 10, 
13. и.14).. 29-е; апост.. правило, направленное, противъ „симони, 
говоритъ. о рукоположенномь за деньги, что. таковой. „отъ обще- 
вая. (церковнаго) совезиъ да отефчетея, яко Симонъ волхвъ л4#40ю 
Папромх“. (т.е. апостоломъ, Петромъ.см, Дфян: "Ш, 18—21), 
Друпя же правила, вакъ наприм., ‚о времени праздновашя Пасхи, 
0 перокрещени.. оретиковъ, ‚ о.приняти, падшихъ, и, проч. даны 
не самими апостолами, но, по всей вфроятноети, соборами, раз- 
суждавшими объ этихъ предметахъ. Тфмъ не менфе собиратель 
мотъ.и ‚соборныя правила назвать апостольскими, такъ какъ рф- 
щеня. воборовъ.. были. только, примфненемъ апост, преданя къ 
даннымъ случаяиъ, — Въ УП в. собором трульскимь правила ‚апо- 
столовъ окончательно. утверждены, какъ иявющия каноническую 
важность. Влорое, правило. трульскато собора товоритъ: „прекра- 
енымъ и всякаго тщан!я достойнымь призналь сей святый воборъ 
и то, чтобы отнынё ко, исцфлению хушъ и ко уврачеванию стра- 
стей тверды и неразрушимы пребывади... преданных намь име- 
немё святыхь и славныхь  апостоловь, осемьдесять пять 
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минаеть объ освфщенти м$еть молитвенных, вобра- 
НЙ. Изь его слова на Пасху видно, ‘что ‘это 068%: 
щен!е въ велике праздники особенно было блиета- 
тельно. „Прекрасно. ‚ у наеъ,. ‘товорить онъ, и” вчера 
блистало' и ‘остявалось ‘в6е’ ввфтом» (въ ‘елавянскоме 
перевод: и вчерапгнее наше свЪтоношен1е и свЪто- 
водетво),.. ‘но прекраен$6 и блистательнъе нынфшияя 
свЪтозарноеть“ 5). блово Григор!я Ботослова ‘„на’свя- 
тое крещён!е“, ‘показываеть, что’ уже’ ‘въ’ ето ‘время, 
крещаемый, по `ВЫхол% изъ купели, принимать” 863: 
женную с вЪчу: ЭСвтильники, которые” возжешьъ, 0бъя* 
сняетъ св. отетъ готовящемуся ко ‘крещён! о, таин: 
ственно образують тамотинее сво водетво ет кото? 
рымъ мы, чистыя и двнотвенныя ны, изыдемь в в 
срфтен1е жениху“ °). | ы 

По свидфтельству бл. Теронима (4496) хрисмане 
ето времени имфли блаточестивый обычай возжигать 
евфчн и лампады предъ гробами ` мучеников® ”з); “а 
изъ церковной исторти Никифора видно, что въ \`вЪ къ 
нфкоторые храмы имфли евребраяные золотые ‘и ‘укра- 


шенные ни камнями г овфщники, еовры 
ИЗ ЯМА) | 
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правил“. И въ" ‘нашей "русской ‘церкви’ &пост; правила `везгда 
служили и служатъ  тлавнымь ‘поелв свящ, ‘писан!я основанемъ 
церковнато ‘ управленя. Ве’ важнЪйния законоположения нашей 
перкви прямо’ или ‘косвенно основываются на правихахъ апостоль- 
скихъ, который ” можно’ назвать, нь ны веето 
церковнато права. авы во: ВОНИ: 

*) Твор. Григ. Вог, М, 1844, Ч, аа м ый хи 
*) Тамъ же, Ч. ‘3-я; 6тр.^ 391. ГАЯ, и, МАДОНУ. ЧО? 
3) Поел. противь Вигилянцуя. АРЕН 


и’ калильницье =), ооо оЗакону оимиерт оо Юстинлана 
(УИ в.); никто“‘немог»ь начать“ построеня» ни’ мона- 
сеты’ тии перкви, ни молитвеннаго дома прежде, 
ч$мъ, уставить мфрулимфняоевоето, еже хощетъ 
рии, на изо до и на О и на веякъ посвЪтъ 
ник 9: р 2}; у веелен, с `В 199 
въ опрелфлени”о ‘почижанти: св: иконъ повел ваеть 
воздавать честь’, изображению честнатго`и’животворя- 
щаго креста; ‘святому евантелию’ и трочимъ’ евяты- 
нямъ--оимтамом$?и `поставленем” ›свьчей“ с?) > Пере- 
несение“ св, ‘мощей: всегда’ ^совершалоеъ ‘въ опредне- 
сени ев бгильниковт. 900” 956 гиКонетантиноноль: 
скй ‘патрархъ Полуевктъ, ‘вевъ“клиръ ‘и народъ”со 
свътильниками; ‘лампалами”-и ›оимамомъ! ‘ветрётили 
длакона, ^ выходившаяго ‘изъ тимператорекато судна, 
на которомъ приплыль онъ изъ Антох1и 6въ рукою 
Тоанна Предтечи `*).Русовя ‘лфтопиеи; описывая пере- 
‘несенте’ мощей” св. `блатов; великихъ князей Ворисаи 
Гл\ба’ изъ Выпигороха ‘въ К1евъ: въ 1072 отоду при 
в: кн, Изяслав», упоминают” о соощеносцажа; которые 
вмфотв ‘съ’ ‘даконами, ‘пресвитерами ‘и ‘епископами 
предшествовали" митрополиту" /*):=>Позелучаю -пожа- 
ин во потеет В де к ис Е, 
ой *) лера иет. онкорВй 3:0 Ху 2450; 

и?) (м. Бори мо Игл, 48: „Отв евитка‘новыхъ О 
блаточестивато" Юбтинна царя“ [20 эн вт 

ион. прав: 600. ичсв. ‘отц. Логиагь “867 т06в. „отець 
м вбеленекато .60бора= 06% иконопочитани,” '1843:тт, и. 5. 

2и*); Начерт. Перв ”Ивть; Отд стро6 по 
`ов)и Никон. Лтойи че 1, тросов ива. 000 
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что! въ еоборной: „церкви. ‚богатое было. укралнене, 
к ерь паникадилы, ‘сребряныя, сосуды:злалые: и‹ проч. 
Н. Сы 
(Окончанебудетъ.): 899 

О; назначени опеки, надъ такими. сиротами, дут 
ховнаго происхожден!я, родители которыхъ, (не 
оставили имъ никакого имущества въ нас дотво.— 
Изъ дЪль; поступающихь на: раземотре  епаржальнаго 
начальства, оказывается, что. надъ. нЪкоторыми даже круг: 
лыми! саротами, оставшимися ‚посл ‚смерти: священно-и- 
церквовно-служителей въ малолётствЪ, не учреждено! опеки, 
и тавъ тавъ это именно таве сироты, вкоторымъ. отъ ;ро- 
дителей, не осталось: никакого имущества, то. можно, думать, 
Что! ‘мое. это отсутстые насяздетва ии ‘служить ‚причиною 
неучрежденя ‚олеки, которая: считается въ такихъ ны 

излишнею; . то 
По этому, поводу. кавказская , духоваая мест 
велЪдетые предложенная ‘преосвященнаго Германа, епископа 
кавказсваго ‘и ‘екатеринодарскаго, находить нужнымъ, разъ- 
яснить благочиннымь кавказской‘ епархии, въ ходатайства 
которыхъ ‘начинаются! д®ла. о: назнамевши» опеки, что’’онека 
по закону ‘установлена ‘для ‘попеченя:не только) объ имуще- 
ствз; но и 10° личности ‘несовершеннол®тнихь | сиротъ, 
даже личность ихъ должна быть первымъ и главнымъ 
предметомъ опенуасваго /попечен1я; ‚и. ЧТо „са ховательно 
опека надъ ними должна’ быть  учреждаема и въ томъ 
случаЪ, если родители не оставили симъ. ‘никакого’ имущег 
ства. ВотЪтлавивйппя но сему ‘предмету ‚узажонен!я: 
св. зак. изд: 1857 готи Ху оправа и.0бяз. ‚сем... ст. 262: 
„Обязанности опевуновь. вообще! заключаются: 1). въ пепе- 
чени объ 0с06% малел®тняго, 2) въупрёваени ероимущест- 


вом", ст: 263: Опекунъ: ^долженъ, пещись!: объ, 0600%. и 
здрави ‘малолЪтняго. ’Онз/ ‘старается, чтоб омалольтнй 

воспитан ›билъ въ 'страхЪ'Божлемъ, въ ‘познали тойвры, 

‘В которой онъ родился; въ оправилахъ добронраз!я иоуда- 
‹леня‘отъ” злых прим$ровъ; ‘дла сего, ежели маложфтнй 
ие ‘отдаят въ ‘общественное * училище, ›опекунъ’о обязанъ, 

смотря по’‘роду ето’ и ‘состоян1ю, отдать его:на воспитан! 

и” для изучен1я ‘приличныхь ему’ ‘знай людямь добродЪ- 

тельнымъ; или’ избрать учителей,‘ кои. имфли бы ‘въ, евоихъ 

познайяхь"и поведения опредЪленное ‚зажонами, свидтель- 

6180; ‘для ‘служеншя“ же ‘опред$лить. въ малол$тнему` необхо- 
дИмо ТОлько нужныхъ служителей `‘добрагоо и’ непороннаго 
поведешя. Вообще опекунъ` обязанъ` приготовить ‘малол»т- 
7 няго ‘к’ ‘жизни; сообразной его соетоянйю, нозввегда ‘трудо- 
_лебивой; ‘умфренной и ‘безмятежной“. Ст. ‘265: ‚„Опекуну 
предоставляется отыскивать” законнаго: удовлетворен!я въ 
личной ‘0бид%; ‘мал -лЪтнему нанесенной“. Ст. 252, пунктъ 1: 
(Е парх1з льное ‘начальство’ обязано) дзтей: ‘мужскато» пола, 
достигших” возраста въ овоемъ возможенъ, премъ ихъ въ 
духовныя'училища, помфщатв въ оныя ипри томъ на казенное 
содержане; ‘если ‘у’’нихъ ‘нЪтъ, собственнаго ‘имфн1я“. 
Пунктъ 3:;Сиротамъ, не имфющимъ: родителей ‘или: ближ- 
них ^родственниковъ, ›ихъ’ понечитель” или’ опекун. ир!- 
‘искиваеть номщене ‘въ ‘постороннемъ  добромъ. и ‘блало- 
творительном®” ‘семейств духовнаго’ ‘или: свЪтскаго. ‚звали, 
ИЛИ" В ‘благотворительномт завелени;у ‘или › наконецъ (въ 
‹ мочастыр»;” для’ воспитав1я и наставленя, чему и епархаль- 
‘ное ‘начальство’ по: возможности! спесобствуетъ“. 

'’Аттакз какъ  назначене ‘опеки. можеть‘ замедлиться, 
даже‘ со’ всВмъ не ‘состояться ‘и отътого, между. прочимъ, 
410; въ ‘случа смерти ‘какого либо священно-или перковно- 
‘служителя; н%потормеблагочинные: не доносать: особо объ 
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оставшихся” послЪ: него’ сиротахъ и имуществЪ, для распо- 
ряжен!й ‘попечительства: ‘а тупоминаютъ‘06ъэтомъ „только 
въ ‘общемъ рапорт -епарх1альному ‘архерею- осмерти: пего, 
каковой ‘рапортъ’ обыкновенно ‘поступаетъ в» консистор1ю 
‘для’ распоряжезй, входащихъ въ о6ругь: ея’ обязанностей, 
и `тамъо остаетсяо безъ передачи въ: т попечительство, ‘дЪла 
‘которагозтеятне! касаются: то оконсистор1я находитъ также 
нужвымь предписать’ благочинным, къ вадлежащему. руко- 
‘водетву“и ‘иеполненю; чтобы очи; донося: о. смерти. кого 
либо’ изъ> священно-церковнослужителей, -еъ приложенемъ 
довументовъ` нал его звав1е; въ‹тоже время доносили ‹епар- 
хальному‘преосвященному, ›'отдЪльвымин „разотами, ›:0бь 
оспрот$вшемъ семейств$ и: оставшемся имуществ»; съ-при- 
-совокуплешемъ! своего ‘мня 'о’томъ ктозмогъ ‚бы быть 
`назначенъ ‘биекуномъ сироты’ си: -имуществау ‘если таковой 
не 'вазначень: по’ духовному: зав5щанйюго вотовтавтоотоои 
О м$рахь къ предотвращеню похищевй. изъ 
церквей.—Таврическая- ‘духовная о консистор1я; › въ. Ввиду 
частато’ въ послФднее время ›осовершешя похищен изъ 
церквей ‘таврической: епархии: церковныхь: „денег, ‚съ раз: 
`р5шентя ‘его’лгреосвященства постановила нодтвердить: духо- 
- венству ‘епархию с трогомтъ!/соблюденшслЪдующихъ, ‚разно- 
‘временнозизданныхь ‘распоряженйо м%5рахь къ ‘предотвра- 
ощенйог кражу) оиз'ь тцерквейт оо) наблюдать; чтобы:окна, 
находанщияся въ) нижнемъ ярус$ въ’ церквахь; имфли: вр$и- 
`влятжелфзныя рфшеткиуо чтобы двери церковный ` были, же- 
‘фзныя;о или иже изъ люрфикагсо дереваиоокованы жел зомъ, 
съ надежными’ замками; нутреными. и: висячимиу ‚ чтобы осал- 
‘тарныя двери’ ‘былии непрем$ вно: съ замками и. запорами 
‚ (емго‘указьОв. Синода 4-го ‘декабря 183.0 -в.)чтобы-вкаючи 
‘оотътцеркви` хранились о`утсвященника! (указъ// Св: Синода 
ф-го’еентября» 182 1 г): Прилиьчанае, о Мевправность овон- 
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ныхъо р шотокъ -иозамковъ у. дверей, дольна. быть свидЪ- 
тельствуема сколько. возможно. чаще. . 2) Въ. точности ис- 
полнять. указы Св, Синода :29-го, октабря, 1865. г., 29-го 
апрЪля 1866. т. 15-го. октября 1869г; (и 9-го сентября 
1873 г., которыми строжайше ‚воспрещается, , согласно, 
Высочайшему повелню, оставлять прицерквахъ валичными 
деньгами. боле. 100_руб. си. предписывается. вошельвовыя 
суммы; свыше, 100. р. вносить. для, приращен1я процентами 
въ кредитныя учрежденя ‚на. имя. церквей, а могуше ока- 
затьея. у церквей. билеты внутревнихъ еъ.выигрышами зай- 
мовъ. неотложно, передавать ’ихъ..подъ росписку на имя 
церквей, ‘для’ хранен1я въ м$етное отдЪлене, государствен- 
наго банка. 3), Устраивать помфщен1я, для сторожей или 
подъ колокольнею (ст. 230 т ХГУ) вли отдфльно въ, оградЪ. 
4) Нанималь, , совм стно съ сельскими обществами, сторожей 
или вараульщиковъ, изъ. лицъ .. вчолн$. . благонадежныхт, 
рувоводетвуясь. приэтомъ правиломъ, выраженнымъ ВЪ 
1570 ет. т. Х. ч. 1, св. вак. изд. 1857 г., въ, которой 
говорится: нанявп!йся сгеречь дворъ, или что либо другое 
и ‘давний въ томъ. по. себЪ, поручительство, обязанъ ‚удовле- 
творить хозяина заоповражу, учиненную у. него. во. время 
стражи Если же онъоне въ состояли вознаградить. нани- 
мателя за причиненвый покражею убытокъ, то. взыскаве 
обращается на поручителей. 5). Наблюдать чтобы. причет- 
ники и ‘еторож^ церковные внимательво осматривьли, цер-. 
ковь. Бак. при: входЪ, такъои при ‹‘выход%; причемъ ,обра- 
‚щалио бы. особенное: внимлн!е, на. исправяость. .запоровъ» 
6).Незупотреблать церковныхъ сторожей и карзульщиковъ 
дла домашнихъ : услугъь, подъ. опасешемъ, въ; противномъ 
случаЪ, подвергнуться за’‘этох строгой» отвтетвенности; и 
самыхъ сторожей и карзульщиаковъ ‘обязываль о тщательно 
охранять” церковь; чрез” обходь” оной, сколько можно чаще, 
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особенно въ ночное время, ‘безъ ` производства‘ при“ этом» 
колокольнаго звона; исключая бывающихь "бурь и мателей; 
когда знонъ долженъ служить сигналомъ для спасеня 
заблудившихся. 7) Наблюдать за рН караула. ВЪ 
разное время дня и ночи. 

По вооросу о`томз; Ето изъ благочинных® 'дол- 
жень добтавлять ев д%н1я ‘о тхв духовных ‘нен= 
сонерахъ, которые безъ разврёшен1я епаржальнаго 
начальства переходять на жительство ‘изъ ‘одного 
округа въ другой.-Велфдетые ‘ возбужденнаго `одвиме 
изъ благочинныхь Таврической ‘епархЧи”‘вотроеа ‘6 том; 
слдует® И доставлять ‘консибтори ‘ев дня” о ‘ТавИХЬ 
духовныхъ пенсонерах®, которые проживають въ других® 
окрурахь, тавричесвая духовная консйсторя, ‘въ ‘разрзше= 
в1я преосвященнкго ТГур!я епископа’ таврическаго’ “и” сим- 
феропольскьто, ` постановила: чрезъ епархальныя” въ омобти 
Объявить духовенству Таврической епархйт, что’ ‘запега?ные 
священно-й-церкозвяослужители; ‘ихЪ’вдовы“и сироты "должны 
писаться по клировымъ В домостямъ той церкви, при’ ко- 
рой ‘они въ послзднее время ‘состояли, `не’емотря’ на’ вре- 
менные пере$зды ихъ изъ одного’ прихода въ другой; ‘если 
неё послфловало ‘отъ’‘егархмальнаго” ‘начальства особаго 
распоряжен!я объ исключенш“ихжъ изъ `влировыхь вЪдомо- 
стей ‘той церкви, и что на семъ ‘основаши; евЪдтя’ о 
пенс1онерахь ‘обязаны доставлять въ консистор тЪ ‘блато- 
чинные; въ округз которыхъ ‘пишутся по клировымъ "в до- 
мостямъ таковые пенсонёры; причомъ ‘произвольнаго“тис-, 
ключеня изъ клировыхъ вздомостей заштатныхъ сваященно- 
и-церковнослужителей; ихъ вдовъ и сиротъ ни въ ‘какомъ 
случа ‘допускаемо быть не должно. 

О подтвержден! настоятелямъ церквей невхо- 
дить въ епаржальному начальству съ ходатайт 
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твами по ‘дзламъ церкви и причта помимо благо- 
чиннаго;——Таврическая духовная консистор!я, усматривая 
изъ производящихся въ ‘оной’ дЪлъ, что мное настоятели 
церквей) вопреки’ 23$ инструкции ‘настозтельской;: прос 
должаютъ памимо м%®етнаго’блаточиннаго входить къ’енархе 
альному начальству съ‘ ходатайствами и просьбами “по” д%= 
ламЪ `церкви’‘и тричта, чрезъ ‘что’ ‘усложняется ‘переписка 
въ консистории на затребоваве’ ‘отв’ "блахочинных® ` ‘Холт 
НИЯ свфдён И затягивается” р%шен16””‘хФла, ‘часто оне 
терпящаго отлагательетва, постановила: подтвердить“ вом 
настоятелямъ церквей таврической епарх!и, чтобы они съ 
ходатайствами! по дфламъ церкви. и причта, которыя, пепре- 
*иЪнно_ должны: подписываться. всфми „ наличными: чденами 
причта, а въ потребныхъ случаяхъ и старостою дерковнымт, 
входили къ епарх1алрному начальству не иначе, кавъ ‚зрезъ 
м етнаго „благочиннаго, который обязанъ немедленно ‚пред- 
ставлять ихъ пачальству, съ присовокуплешемъ нужныхъ, 
свЪдЬНИ и заключешя своего, При семъ. предварить, что 
въ случа неисполнен1я, сего, не только будутъ оставлены 
безъ движевуя, подобныя ходатайства, по, и лица, "АНА 
въ семъ, будуть ‘подвергаемы пирафу... ее. 
О томъ, чтобы благочинные въ отчотахъ своихъ 
не начинали новыхъ дфлЪ иди ‚донесен1й, —Таври- 
ческая духовная консистомя, имфя въ виду, что иЪКоторые 
блаточинные ‘таврической епарх!и.” въ `отчетохъ: своихъ ‘о 
блатогостоянш ‘церквей ввЪрепнаго имъ благочитя ‘нерфдЕо 
начинаютъ. новыя дла, помфщая въ оныхъ так!е предметы, 
о которых ‘отдфлвно’ не было доносимо ‘ими и’ которые 
требуютъ 0собаго, иногда вемедленнаго, распо.яженя, 
въ род слфдующихъ: церковь гро’итъ падешемь, причтъ 
небреженъ ‘въ ‘веденш  документовь ист. подр ‘мрезъ что 
енархальное начальство часто поставляется ‘в® ‘возможность 
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принять евоевременно: -м$ры къз предупреждению ‘или. ис- 
правлен!ю’ безпорядковъ,. ‘а сканцеляр!я вонсйстоми лобре- 
меняется выпискою ‘и разсылкою, по подлежалцимъ столамъ 
оной нужныхъ: свЪд$нй, для предузрежден1я сего: на. буду- 
щее. время, постановила: циркулярно’ объявить благочин» 
нымъ, чтобы они: о. подобныхъ. лредметахъ: › доносили .. свое- 
временно ‘особымъ: рапортомъ „его. преосвященству, или-въ 
внНсистор!о, а. въ отчетахъ упоминали о.семъовратко; съ 
указащемъ: донесено лиг и.о когда, .именно-—-0бъ. этомъ 
епархальному начальслву: оон „патоасоталаекто о 
ино ) 


Поправки: Въ неоффиц. ч. № 13 „Пенз. Епарх. ВЖдом.“ 
н& стр; 32, въ 28-й стр. напечатано:” Г. Оберъ-Прок-” 
теору“—вмфсто „Г. Оберъ-Прокурору“. Въ неоффиц: части 
№ 14, въ статьВ „о духовномъ родетв въ отношени къ 
брачному союзу“, на стр. 20-й, напечатано: „можеть ‘ли 
онъ, священникъ, повфнчать жениха и невфсту, изв кото- 
рыхъ‘ У перваго крестнымь отцомъ, № ужа жена“. Должно 
быть:“ можеть ли онЪ, сващенникь, повфнчать жениха и 
невфету, изъ которыхь у перваго преетнымт отцом, 
8 у посльдней крестною матерйо были ны и жена, 
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